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ADLI OLAYLARA MÜDAHALEDE HEKIMIN ROLÜ VE 
SORUMLULUĞU

Mustafa ATALAN 1

GİRİŞ

Türk Ceza Muhakemesi sistemi, Türk Hukukundaki adli sürecin işleyişini, bu 
sürecin aktörlerini, aktörler arasındaki ilişkiyi ve uyulması gereken kuralları 
düzenlemektedir. Hukukun, adalete yönelmiş toplumsal yaşama düzeni olarak 
tanımlandığı bir sistemde, bu toplumsal yaşama düzenini sağlayacak olan bazı 
argümanlara ihtiyaç bulunmaktadır. Türk Hukuk sistemi ve ceza adalet anlayışı 
içerisinde konumlandırılan en önemli aktörler, Cumhuriyet savcısı, Hâkim, Avu-
kat, bilirkişiler ve yardımcı personeller olarak ön plana çıkmaktadır. 

Bir suç işlendiğine ilişkin ihbarın yapılması veya adli bir olayın meydana gel-
diğinin adli makamlar tarafından re ‘sen öğrenilmesi üzerine, harekete geçen ilgili 
adli makamlar, bazı yardımcı unsurlar aracılığı ile görevlerini ifa etmektedirler. 
Adli makamlar, bu görevlerini yerine getirirken, hiçbir zaman tek başına hareket 
etmeyecektir, delillerin toplanması ve amaçlanan yasal sonuca ulaşılması açısın-
dan, gerekli donanımlara ihtiyaç duyacaklardır. Aslında, soruşturmayı yöneten 
Cumhuriyet savcısı veya Cumhuriyet savcısının talimatıyla hareket eden kolluk 
kuvvetleri, mutlak suretle, yardımcı öğelerden yararlanmak zorundadırlar. Hangi 
suç işlenirse işlensin, işlenen bu suçun ortaya çıkartılması, suç delillerinin toplan-
ması veya suçun hukuksal vasfının belirlenmesi açısından, mutlak suretle, bazı 
dinamiklerin kullanılması ve soruşturma sürecine dâhil edilmesi gerekmektedir.

Bu kapsamda; en basit bir hırsızlık olayının meydana gelmesinde bile, olay 
yeri inceleme ekiplerinden yararlanılması, kamera görüntülerinin izlenmesi veya 
parmak izi araştırması yapılmasının zorunlu olması gibi hususlar, adli sürecin tek 
başına yürütülecek bir dinamik olmadığını göstermektedir, yine, bir bilişim su-
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ması sağlanabilecektir. Her sağlık kuruluşunda, adli raporların usulüne uygun 
olarak tutulup tutulmadığını denetleyecek onay makamlarının oluşturulması, 
geçici raporlardan hemen sonra uzman hekimler tarafından kat’i raporların ha-
zırlanmasının sağlanması, yüzde sabit iz, kemik kırılması veya uzuv kaybı gibi 
olaylarda, kat’i raporların alınmasına kadar olan süreçte, ilgili adli makamlarla 
iletişim sağlanarak, süreç hakkında, bu makamların bilgilendirilmesi, rapordaki 
gecikmenin nedenleri ve sürecin ne zamana kadar devam edeceğinin iletilmesi 
hususları, sürekli bir iletişim kurulması ve adli makamların hazırlıklarını yapması 
açısından önem taşımaktadır. Her adli teşkilat bulunan yerde tıbbi ve biyolojik 
laboratuvarlar kurulması ve bu laboratuvarlarda uzman hekimler ile diğer uzman 
kişilerin görevlendirilmesi ve bu şekilde, alınacak tıbbi örneklerin kısa süre içeri-
sinde incelenmesinin sağlanması mümkün olabilecektir. 

Hekimlik mesleği ile hukukun birleştiği ve tıbbi süreçlerle, adaletin kesiştiği bu 
noktada, adalete katkı sunacak argümanların sürekli olarak gelişimi sağlanarak, 
Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi ve Anayasamızda teminat altına alınan adil yar-
gılanma hakkı korunmuş, bu şekilde de, toplumsal dinamikleri oluşturan tüm pay-
daşların, adalete ve diğer kurumlara olan güveni tam olarak sağlanmış olacaktır.
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