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GÜNCEL TARTIŞMALAR IŞIĞINDA ECZACININ  
CEZAI SORUMLULUĞU

Gökçe ALTIN 1

GİRİŞ

Hukuk hayatın her anıyla ve her meslekle ilişkilenen sayılı bilimlerdendir. Spesi-
fik branşlar için bu ilgi son yıllarda oldukça ön plandadır. Bu branşlardan sağlık 
bilimlerini ilgilendiren temel başlıklardan bazıları Tıp Hukuku, Eczacılık Hukuku 
ve İlaç Hukukudur.

Tıp Hukuku gerek yazılı kaynakları, gerek mahkeme kararları ile kapsamlı 
incelenebilen bir alanken, eczacılık ve ilaç hukuku henüz sınırlı veriye sahiptir; 
ancak ceza hukuku, idare hukuku, özel hukuk, ticari hukuk, iş hukuku gibi bran-
şlarla da ilişkisi olan bu alan hızla gelişmeye açıktır.

Hukuk ve eczacılık bilimleri sözel ve sayısal dinamikleri ile birbirinden ta-
mamen farklı disiplinler olarak görülseler de, insana hizmet verilen veya insanın 
hizmet verdiği her sektördeki gibi aslında sıkça temas etmektedirler. Eczacının 
çalıştığı tüm alanlarda ortaya çıkan sözleşmeler ve fiiller dolayısıyla hukuki ilişki 
süreklidir. Dolayısıyla eczacının hukuki, idari ve cezai sorumluluklarını bilmesi 
zaruridir.

Eczacının belki de en önemli sorumluluğu cezai sorumluluğudur, çünkü sade-
ce tazminat ya da idari para cezası ile neticelenmeyecek sonuçlar da söz konusu 
olmaktadır. Bu makalede sıkça görülen suç tipleri ile birlikte nispeten görülme 
olasılığı düşük olan suç tiplerine de Türk Ceza Kanunu’ndaki (TCK) sıralamaya 
göre değinilecektir; alanımızdaki örnek mahkeme kararları az sayıda olsa da, ilin-
tili olan maddelerde verilecektir.

İlaç ve Eczacılık Mesleği kavramlarının tanımları mevzuatlar dolayısıyla sü-
rekli değişse de son haliyle şu şekildedir:
1	 Hukukçu Eczacı, Pharmacists Criminal Liabilty with Current Discussions, Gökçe Eczanesi, 

altingokce@yahoo.com
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•	 MEDULA sisteminin boşlukları giderilmeli, sistem eczacıyı tuzağa düşürme 
değil koruma yönünde geliştirilmelidir.

•	 Sağlık karnesi uygulamasının bitmesi, küpür kesmeye gerek kalmaması, e-ra-
por düzenlenmesi suistimalleri azaltmıştır. Ancak hala gerek iş yükü gerek sis-
tem alt yapısı yetersizliği nedeniyle yazılan manuel reçetelerin de e-reçete ola-
rak düzenlenmesi tahrifat ve kişisel hata ihtimalini de ortadan kaldıracaktır.
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