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MEŞHUR P DEĞERI VE ETKI BÜYÜKLÜĞÜ

İlker ÜNAL1

GIRIŞ

Olasılık ve istatistik teorisi, hangi gözlemlerin yapıldığı ve bu gözlemlerde göz-
lemcinin kontrolü dışında nasıl bir değişkenlik gözlendiği ile ilgilenir. Gözlemci 
ölçüm yaptığı durumu tam anlamıyla kontrol edebildiği, yani ilk gözlemi yaptığı 
andaki durumu tamamen sağlayabildiği ölçüde tekrar yaptığı ölçümlerde aynı 
sonucu elde etmeyi bekler.

Türk Dil Kurumu’na göre gözlem “Bir nesnenin, olayın veya bir gerçeğin, ni-
teliklerinin bilinmesi amacıyla, dikkatli ve planlı olarak ele alınıp incelenmesi” 
olarak tanımlanır (1). Tanımından da anlaşılacağı üzere gözlem yapma işlemi 
dikkatli ve planlı bir inceleme işlemidir. Ancak ne kadar dikkatli ve planlı yapıl-
sa da sadece gözlem yapmak bir iddianın doğruluğunu kanıtlamak için yeterli 
olmaz. Öne sürülen iddianın, diğer bir deyişle hipotezin, istatistiki olarak sınan-
ması, yani test edilmesi gerekir. Hipotez testleri sonucunda hipotezin reddedilip 
edilmeyeceği konusunda kararı verdiren bir olasılık değeri elde edilir. Bu değere 
İngilizce olasılık (probability) kelimesinin ilk harfi olan p değeri denmektedir.

MEŞHUR P DEĞERI

1700’li yılların başında, İskoç bir hekim olan John Arbuthnot (2), Londra’daki 82 
yıllık doğum kayıtlarını (1629-1710 yılları arası) incelediğinde erkek cinsiyetinin 
hep kız cinsiyetinden daha çok olduğunu gördü. Dr Arbuthnot, herhangi bir cin-
siyetin diğer cinsiyetten daha fazla görülme olasılığını ½ olarak kabul ederek, 82 
yıl üst üste erkek cinsiyetin daha çok görüleceği varsayımı altında, bu durumun 
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