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ÖN SÖZ

Son yıllarda ulusal ve uluslararası alanda eğitimin ihtiyaçlarının 
karşılanması doğrultusunda yeni iş sahası gerektiği öne sürülmek-
te ve bunu başarmak için de uluslararası ajansların önderliğinde 
küresel boyutta düzenlemeler yapılmaktadır. Üretim için nitelikli 
işgücünün yetiştirilmesinde faaliyet göstererek eğitimin ekonomi-
ye etkisi üretim için iş gücü yetiştirilmesine bağlı Sanayi Devri-
mi’ne kadar uzanmaktadır. 19. yüzyılda sanayileşmenin hızlanma-
sıyla birlikte eğitimden beklenen işlev ile son yıllarda teknolojinin 
gelişmesiyle birlikte değişen işgücü niteliklerini sağlamak üzere 
eğitimden beklenen işlev arasında bir paralellik söz konusudur.

Eğitimde nitelikli bireylerin yetişmesi için; Yüksek Öğretim Ku-
rumlarına bağlı olan bütün fakülteler gibi spor eğitimi veren fakül-
te ve yüksekokulların teknolojik açıdan, günümüz şartlarına ayak 
uydurarak başarıya ulaşması sağlanabilir. Bu düşünceden yola çı-
karak spor bilimleri fakülteleri nitelik göstergelerine ve durumuna 
ilişkin spor bilimleri fakültelerinde görev yapan öğretim elemanla-
rı ve öğrencilerin görüşlerinin incelenmesi amaçlanmıştır.

Doktora tez çalışmamda değerli bilgi birikimiyle çalışmamı-
zı yön veren , çalışmamın her aşamasında destek ve yardımlarını 
benden esirgemeyen tez danışmanım, kıymetli hocam Prof. Dr. 
Fatih BEKTAŞ’ a, doktora eğitimim ve tez süreci boyunca bilgi 
ve tecrübelerinden faydalandığım, çalışma hayatımda beni cesa-
retlendiren, desteğini esirgemeyen değerli hocam 2. Danışmanım 
Prof. Dr. Erkan Faruk ŞİRİN’ e, tez izleme komitesinde yer alan ve 
çalışmamın her aşamasında bilgi ve desteği ile katkı sağlayan de-
ğerli hocalarım Prof. Dr. İdris YILMAZ’ a, Prof. Dr. Hikmet YAZI-
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Önsöz

CI’ ya, Prof. Dr. Alpaslan İNCE’ ye ve Burkay CEVAHİRCİOĞLU’ 
na teşekkür ederim. 

Beni bu günlere getiren rahmetli babam Kemal ÖZTAŞ’ a ve 
annem Barika ÖZTAŞ’ a sonsuz teşekkürlerimi sunuyorum. Bu 
süre zarfında yanımda olan Eşim Sena ÖZTAŞ’ a sevgi, şefkat, gü-
ler yüz ve sonsuz manevi desteğinden dolayı şükran ve minnetimi 
sunuyorum. 

Mehmet ÖZTAŞ
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