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GIRIŞ

Dünya çapında bir sağlık problemi olan Edentulism dişlerin 
tamamen kaybedilmesi olarak tanımlanır (1). Dünya Sağlık Ör-
gütü (WHO) kriterlerine göre dişsiz hastalar çiğneme ve konuş-
ma fonksiyonlarını yeterince yapamadıkları için engelli/ fiziksel 
engelli olarak kabul edilmektedirler (2).

Edentulism, diş çürüğü, periodontal problemler, travma ve 
ağız kanseri gibi hastalıklar nedeniyle meydana gelir. Edentulis-
me yol açan sosyal ve/veya davranışsal faktörler arasında özellikle 
sosyo-ekonomik durum ve bakım yetersizliği yer alır (3).

Edentulism’e, bireyi önemli ölçüde etkileyebilen sistemik 
hastalıklar eşlik eder. Edentulism, kötü beslenme alışkanlıkları 
ve zayıf besin alımı, osteoporoz, hipertansiyon ve koroner arter 
hastalığı ile ilişkilendirilmiştir. Bunların yanı sıra, dişsiz hastala-
rın sigara içen ve astım, amfizem ve kanser gibi sigara ile ilişkili 
hastalıklara sahip olma olasılığının daha yüksek olduğu bildi-
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(57). Böylece daha az implantla ve daha düşük maliyetle tam ark 
implant destekli protez üretebilmenin önemi artmıştır.

Protez tipine bakılmaksızın, dental implantlar dişsiz hastalar 
için protetik başarıyı arttırabilir ve yaşamlarını gerçekten değiş-
tirebilir.

SONUÇ

Dünya genelinde artan nüfus nedeniyle, dişsiz hastaları reha-
bilite etme ihtiyacı küresel olarak devam edecektir. Diş hekimliği 
mesleği, gelecekte bu hastaların en iyi şekilde nasıl tedavi edile-
bileceği sorunuyla karşı karşıya kalacaktır. En etkili olarak kabul 
edilen bir yöntem olmamasına karşın, dişsiz hastalara sağlığı, iş-
levselliği, konforu ve estetiği geri kazandırmak ana amaç olma-
lıdır.
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