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TAM SERAMİKLERİN GÜNCEL SINIFLANDIRMASI
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GIRIŞ

Seramikler estetik diş hekimliğinde son yüzyılda kullanılan ana materyaller-
den biri olmuştur. Daha önceleri sadece porselen jaket kuron yapımında kul-
lanılan seramiklerin 1960’ların ortalarında Mc Lean’ın alüminöz porselenleri 
geliştirmesiyle farklı uygulama alanları oluşmuştur. Her materyal türünün 
kendi avantajları, dezavantajları klinik endikasyonları ve kontrendikasyonları 
bulunmaktadır.(1) Doğru materyalin seçimi ve hastanın yönlendirilmesi kli-
nisyenlerin sorumluluğundadır.

İndirekt dental restoratif materyaller; metal alaşımları, seramikler ve rezin 
esaslı kompozitler olmak üzere üç gruba ayrılırlar. Altın alaşımları ile hazır-
lanan restorasyonlarda uzun süreli klinik başarı elde edildiği belirlenmiştir. 
Ancak estetik beklentiler hastaların metal içermeyen restorasyonlara talebinin 
artmasına sebep olmuştur.(2)

Ürün sayısının fazla olması ve yeni materyallerin keşfedilme hızı nedeniy-
le, klinisyenler seramik restoratif materyal seçerken farklı seçenekler ile karşı 
karşıya kalırlar. Seçim, nadiren materyallerin özelliklerinin tam olarak anla-
şılmasına dayanır. Daha sıklıkla, in vitro ölçülen mukavemet, yarı saydamlık 
derecesi, üretim teknikleri, diş laboratuvarı teknisyeninin tercihi ve hatta rek-
lamlar gibi kriterlere göre yapılır.(3) Seramiklerin sınıflandırılması hem kli-
nisyenlerin karar verme aşamasında hem de eğitim açısından oldukça gerekli 
ve önemlidir. Klinik endikasyonlara, bileşime, dağlama kabiliyetine, işleme 
yöntemlerine, pişirme sıcaklıklarına, mikro yapıya, yarı saydamlığa, kırılma 
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direncine ve antagonist aşınmaya dayanan farklı sınıflandırma sistemleri bu-
lunmaktadır.(4-7) Bununla birlikte, bu sınıflandırmalar ya belirsizdir ya da ke-
sin değildir. Yeni restoratif materyallerin geliştirilmesi ile bunların tam olarak 
nerede durması gerektiğine karar vermek oldukça zordur. Bu çalışmanın ama-
cı yeni materyallerin geliştirilmesiyle anlaşılması zor hale gelen seramikleri 
sınıflandırarak açıklamak böylece klinisyenlerin seramik seçiminde başvura-
bileceği bir kaynak oluşturmaktır.

Bu çalışmada 2015 yılında Gracis ve arkadaşları(3) tarafından yapılan sı-
nıflama üzerinden dental seramikler anlatılmaya çalışılacaktır. Bu sınıflamada 
yazar daha önceki bilgiler ışığında seramikleri; cam-matriks, polikristalin ve 
rezin-matriks seramikler olmak üzere üç temel grupta incelemiştir.

CAM-MATRİKS SERAMİKLER

Feldspatik Seramikler
Bu seramikler; kil/kaolin (hidratlı alüminosilikat), kuvars (silikat) ve feldspat 
(potasyum ve sodyum alümino-silikatların bir karışımı) olmak üzere üçlü bir 
kombinasyondan oluşurlar (örn. IPS Empress CAD, IPS Empress Esthetic, IPS 
Classic, Ivoclar Vivadent; Vitadur, Vita VMK 68, Vitablocs, Vident). Potasyum 
feldspat (K2A12Si6O16) lösit kristalleri (kristal faz) içerir, bu da miktarına bağlı 
olarak restorasyonun dayanımını arttırır ve metal alt yapıları porselenle vene-
erlenebilir duruma getirir.(5,8,9) Feldspatik seramikler; halen metal alaşımları 
ve seramik yüzeylerde veneer malzemesi olarak ayrıca dental yapılara simante 
edilen estetik bir materyal olarak kullanılırlar.(5)

Layton ve Clarke (10) yaptıkları bir meta analizde feldspatik veneerlerin 5 
ile 10 yıllık sağ kalımlarını araştırmışlar; sağ kalım oranlarını 5 yılda %92 ile 
%98 arasında, 10 yılda %64 ile %96 arasında saptamışlardır.

Feldspatik porselenlerde nonadeziv simantasyon endike olmayıp,(10) kırıl-
ma dirençlerini arttırmak için adeziv simanla yapıştırılması gerekir.(9) Siman-
tasyon için ışıkla sertleşen, kimyasal sertleşen veya dual cure rezin simanlar 
kullanılabilir.

Sentetik (Lösit, Florapatit, Lityum Disilikat ve Türevleri) 
Seramikler
Seramik endüstrisinde, doğal kaynakların kullanımını azaltabilmek için sen-
tetik malzemeler kullanılmaya başlanılmıştır. Bileşimleri üreticilere göre fark-
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lılık göstermekle birlikte, genellikle sodyum oksit (Na2O), potasyum oksit 
(K2O), silikon dioksit (SiO2) ve alüminyum oksit (Al2O3) ihtiva ederler. Me-
tallerle ısısal genleşme uyumluluğu göstermeleri ve dayanıklılıklarının fazla 
olması için lösitle birlikte apatit kristalleri ile takviye edilebilirler. Tam seramik 
alt yapılarda veneer malzemesi olarak kullanıldıklarında, bu alt yapıların ısısal 
genleşme katsayısına uyum sağlayacak şekilde geliştirilmişlerdir.(11)

Mekanik özellikleri geliştirilmiş alt yapı malzemeleri için kristal faz takvi-
yeli feldspatik porselenler bulunmaktadır. Bu materyallere örnek olarak; Ser-
yum oksit (CeO2; %1,6), SiO2 (%63), Al2O3 (%17), K2O (%11,2), Na2O (%4,6), 
boron trioksit (B2O3), kalsiyum oksit (CaO), baryum oksit (BaO), titanyum 
dioksit (TiO2) (<%1)’ den oluşan IPS Empress veya yaklaşık %70 lityum di-
silikatdan oluşan IPS Empress 2 gösterilebilir. Lityum disilikat sistemi içinde 
bir başka gelişme dökülebilir veya bilgisayar tasarımı (CAD/CAM) ile oluştu-
rulabilir sistemlerin geliştirilmesidir. Bu malzemeler (örn, IPS d.Sign, Ivoclar 
Vivadent; Vita VM7, VM9, VM13, Vident; Noritake EX-3, Cerabien, Cera-
bien ZR, Noritake) ön bölgede inleyler, onleyler, kuronlar ve üç üniteli sabit 
diş protezleri olarak kullanım için geliştirilmiş mekanik özellikler gösterirler. 
Yakın zamanda patent süresinin dolmuş olmasına karşın, farklı varyasyonlar-
daki materyaller diğer üreticilerden (örneğin, Pentron Ceramics’ten 3G HS) 
temin edilebilir. Ayrıca, zirkonya ile zenginleştirilmiş lityum silikat takviyeli 
seramikler (örneğin, Suprinity; Celtra Duo; bileşim [ağırlıkça %]: SiO2 [%56 
ila %64], Li2O [%15 ila %21], K2O [%1 ila %4], P2O5 [3 ila %8], Al2O3 [%1 ila 
%4], ZrO2 [8 ila %12] ve CeO2 [0 ila %4]) üretilmiştir.(10)

Yapılan in vitro çalışmalarda veneerlenmiş lityum disilikat kronlar daha 
düşük yüklemelerde kırılırken (1431+404.3 N) monolitik olarak hazırlananlar 
daha yüksek (2665.4+759.2 N) kuvvetlere dayanım göstermiştir.(11) Birçok 
çalışmada monolitik lityum disilikat restorasyonların posterior ve anteriorda 
tek üyeli kuron veya üç üyeli köprülerde diş veya implant destekli olarak kulla-
nılabileceği gösterilmiştir.(6,12-15)

Lityum disilikatın mukavemeti; yükleme döngüsünün sayısı, abutment ile 
antagonistin yapısı ve materyali, termal döngü sayısı gibi parametrelere göre 
farklılık gösterilebilir.(16) Karşıt dişte yaptığı aşınma ve abraziv özellik göz 
önüne alındığında lityum disilikata önerilen polisaj prosedürleri uygulandı-
ğında mine benzeri değerler gösterir. Yapılan in-vitro çalışmalarda Tip 3 altın 
alaşımlarından ve polisajlanmış monolitik zirkonyadan daha agresif olduğu 
görülmüştür.(17-20)
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Elektron mikroskobu ile yapılan incelemeler sonucunda; lityum disilikatın 
intraoral düzeltmelere en duyarlı materyallerden biri olduğu belirlenmiştir. 
Lityum disilikatın en önemli özelliklerinden biri mükemmel yumuşak doku 
yanıtı göstermesidir. İn vitro çalışmalarda polisajlanmış bu materyalin yüksek 
biyouyumluluk gösterdiği, yalnızca düşük plak birikimi değil insan epitel hüc-
relerinin ve fibroblastlarının proliferasyonuna ve adezyonuna uygun ortam 
sağladığı görülmüştür.(21,22)

Mükemmel biyouyumluluk ve yüksek mekanik özelliklerinin yanı sıra lit-
yum disilikatlar geleneksel zirkonyadan %30 daha fazla translüsensi özelliği 
gösterirler.37 Silika içeriğinden kaynaklı olarak lityum disilikatlar asite duyarlı-
dır, bu sebeple mekanik ve kimyasal adezyon sağlanabilir.(23)

Çalışmalarda, geleneksel ve dijital yöntemle hazırlanan lityum disilikat 
restorasyonların adaptasyonu değerlendirilmiştir. Monolitik lityum disilikat 
kuronların marjinal doğruluk açısından önemli bir farklılık göstermediği 
bildirilmiştir.(24) Ayrıca, bazı araştırmacılar tarafından, polivinilsiloksanlar-
la geleneksel ölçülerden yapılan sıcak preslenmiş lityum disilikat kuronların, 
CAD-CAM dijital olarak üretilenlerden daha iyi marjinal uyum gösterdiği 
saptanmıştır.(25)

Cam-İnfiltre Seramikler
In-Ceram Alumina ilk cam infiltre materyal olup slip-casting döküm tekniği 
kullanılarak üretilmiş ve 1989 yılında piyasaya sürülmüştür. Yoğun bir şekilde 
paketlenmiş Al2O3 hamuru, güdük üzerinde sinterlenerek alümina parçacık-
larının gözenekli bir iskeleti oluşturulur. Gözenekleri ortadan kaldırmak ve 
daha dayanıklı bir yapı oluşturmak için ikinci bir sinterleme işleminde lantan 
camı ile süzme uygulanır. Büyük uzun taneler (10 ila 12 um uzunluğunda ve 
2.5 ila 4 um genişliğinde), yönlü parçacıklar (1 ila 4 um çap) ve 1 µm’den küçük 
küresel taneler şeklinde üç farklı alümina parçacık boyutu gözlenir. Opaklı-
ğından dolayı porselenin veneerlenmesi gerekir. Üreticilere göre değişmekle 
birlikte La2O3 (%12), Al2O3 (%82), SiO2 (%4.5), CaO (%0.8) ve diğer oksitler 
(%0.7) bileşiminde bulunur.(3)

In-Ceram Spinell 1994 yılında piyasaya sürülmüştür. In-Ceram Zirkonya, 
seramiğini güçlendirmek için Al2O3’in bileşimine kısmen stabilize zirkonya 
oksidin eklenerek üretildiği In-Ceram Alümina’nın modifikasyonudur. Üre-
ticiye göre, bileşiminde; Al2O3 (%62), ZnO (%20), La2O3 (%12), SiO2 (%4,5), 
CaO (%0.8) ve diğer oksitler (%0.7) bulunur.(3)
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IPS Empress Esthetic (Ivoclar Vivadent) ve OPC (Jeneric Pentron, Wallin-
gford, Conn.) gibi lösit infiltre edilmiş düşük dolduruculu ürünlerin fiziksel 
özellikleri diğer dolduruculu seramiklere göre göreceli olarak daha düşüktür. 
Bu nedenle veneerler, inleyler ve onleylar için endikedir. Feldspatik porselen-
lerde olduğu gibi adeziv simantasyon yapılması kırılma direncini arttırmak 
için önemlidir.(26-28)

Özellikle CAD/CAM teknolojisi ile üretimde lityum disilikat ve zirkonya-
nın popülaritesinin artması nedeniyle bu grup materyallere ilgi azalmıştır.

POLİKRİSTALİN SERAMİKLER

Polikristalin seramiklerin ana özelliği, dayanıklılık ve kırılma tokluğu olmakla 
birlikte, sınırlı translusenslik özelliği kazandıran ince taneli kristal yapıda bu-
lunmalarıdır. Ayrıca, bir cam faz içermemeleri polikristalin seramiklerin hid-
roflorik asitle asitlenmesini zorlaştırır, bu da uzun pürüzlendirme süresi veya 
daha yüksek sıcaklık derecesi gerektirir.(29)

Polikristal seramikler çoğunlukla geleneksel olarak simante edilir, ancak 
bazı durumlarda adeziv simantasyon yapılabilir.(30)

Alumina
Alumina (örn. Procera AllCeram, Nobel Biocare; In-Ceram AL) yüksek saflık-
ta Al2O3’ten (%99.5’e kadar) oluşur. Nobel Biocare firması tarafından 1990’la-
rın ortalarında CAD/CAM ile kullanım için bir çekirdek malzeme olarak tanı-
tılmıştır. Sertlik derecesi çok fazla (17 ila 20 GPa) olup, dayanımı ise nispeten 
yüksektir. Dental seramikler içerisinde en yüksek elastik modüle (E = 300 
GPa) sahiptir. Bu durum kırılmaya karşı direncini azaltmıştır.(31,32) Kırılma 
eğilimi ve faz dönüşümü ile daha tok hale gelen gelişmiş mekanik özelliklere 
sahip stabilize zirkonyanın üretilmesi alümina kullanımının azalmasına yol 
açmıştır.(10)

Stabilize Zirkonya
Stabilize Zirkonyaya örnek olarak; NobelProcera Zirconia, Nobel Biocare; 
Lava/Lava Plus, 3M ESPE; In-Ceram YZ, Vita; Zirkon, DCS; Katana Zirconia 
ML, Noritake; Cercon ht, Dentsply; Prettau Zirconia ve Zirkonzahn; IPS e.max 
ZirCAD, Ivoclar Vivadent; Zenostar, Wieland verilebilir. Zirkonya, 1170 °C’ ye 
kadar monoklinik, 1170 °C’den 2370 °C ye kadar tetragonal, 2370 °C’den 2680 
°C ye kadar kübik olmak üzere üç farklı allotropik formda bulunur.(33,34) Kes-
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me gerilimi ve büyük (%4) hacim artışı tetragonalden monoklinik faza dönü-
şüme eşlik eder. Hacim artışı mikro çatlakları kapatarak malzemenin kırılma 
tokluğunu arttırır. Dönüşüm sertleşmesinin kullanılabilmesi için, tetragonal 
veya kübik fazın, saf zirkonyayı itriyum, magnezyum, kalsiyum ve seryum gibi 
oksitlerle alaşımlayarak oda sıcaklığında stabilize etmesi gerekir. Elementler, 
bir fazı tamamen veya kısmen stabilize eder.(35) Zirkonya seramikler mikro 
yapılarına göre; tam stabilize zirkonya (FSZ), kısmen stabilize zirkonya (PSZ) 
ve tetragonal zirkonya polikristalleri (TZP) olarak sınıflandırılırlar.(36) FSZ, 
zirkonya kübik formda olup %8 mol’den fazla itriyum oksit (Y2O3) içerir. PSZ, 
kübik bir matriste nano boyutlu tetragonal veya monoklinik parçacıklar içerir 
ve TZP’ler, çoğunlukla yttria veya ceria ile stabilize edilmiş tetragonal fazdan 
oluşan monolitik malzemelerdir. Dental zirkonyaların tümü TZP tipidir, bu 
formda en yaygın olarak Y-TZP bulunur. Bu form en yüksek mukavemete ve 
kırılma tokluğuna sahiptir.(23)

Zirkonya seramikler seramikle veneerlenecek bir protez alt yapı malzemesi 
olarak kullanılmış, ayrıca monolitik materyallerde üretilmiştir. Gerektiğinde 
infiltrasyon ile renklendirilebilen tek renkli bir malzeme olarak bulunmakta-
dırlar. Dentinden mineye renk varyasyonunu taklit edecek şekilde üretilmiş 
polikromatik CAD/CAM blokları ve disklerin kullanımı popular bir şekilde 
artmıştır (örn. Katana Zirconia ML, Kuraray). Bu materyaller ranslusensi art-
tırılarak üretilmişlerdir (örneğin, Lava Plus; Cercon ht; NexxZr T; Zenostar 
Full Contour Zirkonya; ve Zirlux FC2).(37)

Cam içeren seramiklerden farklı olarak zirkonyum silika içermediklerin-
den geleneksel asitle pürüzlendirme işlemi uygulanamaz. Bu nedenle gelenek-
sel adeziv bonding sisteminin avantajları bu restorasyonlarda kullanılamaz.
(38)

Yapılan araştırmalarda zirkonyanın mükemmel biyouyumluluk, titanyum-
dan daha düşük plak tutma ve iyi radyoopasite gösterdiği saptanmıştır. Ayrıca 
suda çözünmez ve ağız ortamında korozyona karşı duyarlılığı ihmal edilebilir 
düzeydedir. Metal içermeyen seramik malzemeler arasında monolitik zirkon-
ya, geleneksel bitirme ve polisaj işlemlerinden sonra karşıt dişlerde en düşük 
aşınmaya sebep olan materyaldir.(39)

Geleneksel olarak zirkonya, indirekt restorasyonlar için protez materyali 
olarak kısmen yttriya ile stabilize edilmiş tetragonal fazda (Y-TZP) kullanı-
lır. Mekanik, termal ve/veya birleşik streslerin etkisinde, absorbe edilen enerji, 
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polikristal yapısının atomik bağlarının bir kısmını kırabilir ve buda tetrago-
nal kristalleri daha kararlı bir monoklinik şekle dönüştürür. Bu kendiliğinden 
ve geri dönüşü olmayan dönüşüm, Faz Dönüşümü Sertleşmesi (PTT) olarak 
bilinir ve kristallerin hacminde yaklaşık olarak %4-5’ lik bir artış göstererek 
malzeme içinde önemli basınç gerilimi yaratır.(23,40-42)

Teknolojik ve protetik yönlerden, PTT, zirkonyanın kendi kendini onara-
bilmesine imkan verdiğinden olağanüstü bir avantaj sağlamıştır. Kristallerin 
müteakip hacimsel artışı, kırılma ucundaki malzeme içinde çatlak yayılımını 
sınırlar.(23,40-44)

PTT’ nin ağız içerisinde olumlu özelliklerinden yararlanmak için, endüst-
riyel üretim sırasında kübik ve tetragonal zirkonya, seryum, itriyum, magnez-
yum, ve lantan gibi metal oksitlerle stabilize edilir. Katkı maddelerinin yüzdesi 
imalat tekniklerine ve klinik kullanıma göre değişiklik gösterir. Stabilize edici 
oksitler, zirkonya kristalinin tetragonal fazında oda sıcaklığında termodina-
mik olarak yarı kararlı bir durumda tutulmasına katkıda bulunur ve daha ka-
rarlı monoklinik kristallerde kendiliğinden dönüşümü engeller. Bu tür oksit-
ler, travmatik olaylar, yüzey modifikasyonları (ör. oklüzal ayarlamalar, taşlama, 
cilalama, vb.) ve malzemenin yaşlanmasından sonra kaybolabilirler.(23,40-44)

Zirkonya ile Güçlendirilmiş Alumina ve Alumina ile Güçlendirilmiş 
Zirkonya
Zirkonyanın tetragonal fazda genellikle kısmen stabilize kalması ve alümina-
nın orta düzeyde bir sertlik göstermesi nedeniyle, alümina-zirkonya (zirkonya 
ile sertleştirilmiş alümina [ZTA]) ve zirkonya-alümina (alümina ile sertleşti-
rilmiş zirkonya [ATZ]) artroplasti uygulamalarında önerildiği gibi mikro veya 
nano ölçekte kompozitlerin geliştirilmesine rehber olmuştur.(36,45)

Alüminaya stabilize edilmemiş zirkonya ilave etmenin kırılma tokluğunu 
arttırdığı ilk olarak 1976 yılında Claussen,(46) tarafından açıklanmıştır.

Kompozitteki zirkonya veya alümina yüzdesi özelleştirilebilir. Talebe veya 
üreticilere göre değiştirilebilir. Sınıflandırma amacıyla araştırmacılar, ZTA’nın 
ağırlıkça > %50 Al’ya sahip olması gerektiğini, oysa ATZ’nin ağırlıkça > %50 
Zr içermesi gerektiğini önermişlerdir.

Son teknolojik yöntemlerde, zirkonya nanoparçacıklarının sinterlenmeden 
önce alümina mikroparçacıklarına uygulanması incelenmiştir.(28,29) Kom-
pozit materyallerin Y-TZP ile karşılaştırıldığında düşük sıcaklıkta bozulmaya 
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karşı direnç, dayanıklılığın fazla olması ve kırılma tokluğu gibi avantajları bu-
lunmaktadır.(46, 47) Y-TZP’ nin döngüsel yorulma dayanımı oldukça fazladır.
(48)

Henüz klinik anlamda diş hekimliğinde kullanılmayan dereceli zirkonya 
ve alümina materyalleri bulunmaktadır. Bunlar, alümina veya zirkonya subst-
ratların yüzeyine cam infiltre edilerek üretilen polikristalin restoratif mater-
yallerin bir varyasyonudur. Oluşan infiltrasyon, iyi bir klinik performans için 
hasara daha dayanıklı ve estetik bir sistem oluşturur.(49) Dereceli yapı, ara yüz 
boyunca kademeli olarak değişen bir malzeme bileşiminden (düşük sertlikte 
camdan yüksek sertlikte çekirdeğe) oluşur. Çalışmalarda zirkonya, termal gen-
leşme katsayısına benzer bir silikat camla infiltre edilmiştir. Cam yüzdesinin 
120 µm interfaz boyunca %100’ den %0’ a kadar değiştiği gözlenmiştir. Elastik 
modül, yüzeyde 125 GPa iken derin kısımlarda 250 GPa olabilmektedir.(50-
53) İnfiltre edilmiş ve edilmemiş numuneler arasında toklukta çok az farklılık 
olmakla birlikte, infiltre edilmiş örnekleri kırmak için gereken yük neredeyse 
aynı boyuttaki infiltre edilmemiş örneklerin iki katı kadardır. Dereceli yapıla-
rın göreceli etkisinin ince numuneler için daha büyük olması dikkat çekicidir.
(51,53) Modülün azaltılmasıyla yüzeye yakın bölgede gerilmenin büyük kısmı 
yüzeyin altındaki daha sert malzemeye aktarılır. Yüzeydeki bu gerilim aktarı-
mı çatlak başlangıcını sınırlar ve hem alüminanın hem de zirkonyanın yorul-
ma ömrünü büyük ölçüde iyileştirir.(53)

Kademeli yapı, artık geleneksel kor veneer üretiminden kaynaklanan 
keskin ara yüzü ortadan kaldırarak katmanlar arasındaki delaminasyon po-
tansiyelini azaltır.(51,54) Ayrıca, yüzeylerde kalan cam zirkonyayı kaplar, su 
emilimini önler ve böylece hidrotermal bozulmayı sınırlar.(51) Bu yaklaşım, 
sağlam biyomekanik özelliklere ve estetiğe sahip daha ince dental restorasyon-
ları oluşturmak için umut verici yeni olanaklar sunar.(55)

REZİN- MATRİKS SERAMİKLER

Bu sınıf, seramik partikülleriyle yüksek oranda doldurulmuş organik matriksli 
malzemeleri içerir. Seramiklerin geleneksel tanımı dikkate alındığında, orga-
nik matriksin varlığı rezin matrisli seramik malzemelerin teorik olarak araştır-
macılar tarafından önerilen sınıflamalardan hariç tutulmasını gerektirmiştir. 
Bununla birlikte, rezin matrisli seramikler Amerikan Diş Hekimleri Birliği 
(ADA) Diş Prosedürleri ve İsimlendirme Kodu 2013 versiyonunda porselen/
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seramik terimini “porselenler, camlar, camlar, seramik ve cam seramik”ler ola-
rak verilmiş olduğundan sınıflandırmaya dahil edilmiştir. Bu nedenle, malze-
meler daha az baskın bir organik fazın (polimer) varlığından bağımsız olarak 
ağırlıklı olarak (ağırlıkça > %50) refrakter inorganik bileşikler içerdiklerinden 
bu grupta yer alırlar.

Üreticilerin rezin matrisli seramik malzemeleri geliştirme sebebi; gelenek-
sel seramiklerle karşılaştırıldığında dentinin elastisite modülüne daha yakın 
bir malzeme olması, işlenmesinin ve ayarlanmasının, cam matrisli seramikler-
den (örneğin, lityum disilikat ailesinden sentetik seramikler) veya polikristal 
seramiklerden daha kolay olması ayrıca kompozit reçine ile onarılabilmesi ve 
modifikasyonunun kolay yapılabilmesidir.

Rezin seramikler özellikle CAD/CAM için formüle edilmişlerdir. Şu anda, 
rezin matriksli seramik malzemeler, inorganik bileşimlerine göre; rezin nano-
seramik, rezin içerisinde cam seramik matriks ve rezin ile iç içe geçmiş zir-
kon-silika matriks olmak üzere gruplara ayrılabilirler.(3)

Rezin Nano Seramik
Ağırlıkça yaklaşık %80 nanoseramik parçacıklarıyla güçlendirilmiş yüksek 
oranda sertleştirilmiş rezin matriksden oluşur. Rezin nanoseramiklere örnek 
3M Lava Ultimate verilebilir. Silika nanopartiküllerinin (20 nm çap), zirkonya 
nanopartiküllerin (4 ila 11 nm çap) ve zirkonya-silika nanokümelerinin (nano 
partiküllerin bağlı agregaları) kombinasyonu olup dolgu partiküllerinin ara 
boşluklarını azaltır.(3)

Rezin İçerisinde Cam Seramik Matriks
Tipik olarak; bir feldspatik seramik (ağırlıkça %86 / hacimce %75) ve bir po-
limer (ağırlıkça %14 / hacimce %25) olmak üzere ikili ağdan oluşur. Seramik 
parçanın spesifik bileşimi; %58 ila %63 SiO2, %20 ila %23 Al2O3, %9 ila %11 
Na2O, %4 ila %6 K2O, %0.5 ila %2 B2O3, %1’den az Zr2O ve CaO den oluşur. Po-
limer ağı üretan dimetakrilat (UDMA) ve trietilen glikol dimetakrilat (TEGD-
MA)’ tır. Üretici bunu hibrit seramik olarak adlandırmıştır. Vita Enamic örnek 
olarak verilebilir.(3)

Rezin ile İç İçe Geçmiş Zirkon-Silika Matriks
Silika tozu, zirkonyum silikat, UDMA, TEGDMA, mikro füme silika, pigment-
ler (örn. Shofu Block HC, Shofu) gibi seramik ağırlık yüzdesindeki varyasyo-
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nun yanı sıra farklı organik matrislerle uyarlanmış, inorganik içeriği %60’tan 
fazla olan materyallerdir. Diğer bir örnek olarak bisfenol A glisidil metakrilat 
(bisGMA), TEGDMA ve patentli üçlü başlatma sistemi (MZ100 Blok, Paradig-
ma MZ-100 Blokları, 3M ESPE) verilebilir.(3)
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