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ÖN SÖZ
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yayın yapmanın yanında, küresel bir marka yaratmanın peşindedir.

Bilimsel ve düşünsel çalışmaların kalıcı belgeleri sayılan kitaplar, bilgi kayıt 
ortamı olarak yüzlerce yılın tanıklarıdır. Matbaanın icadıyla varoluşunu sağlam 
temellere oturtan kitabın geleceği, her ne kadar yeni buluşların yörüngesine 
taşınmış olsa da, daha uzun süre hayatımızda yer edineceği muhakkaktır.

Akademisyen Yayınevi, kendi adını taşıyan “Bilimsel Araştırmalar Kitabı” 
serisiyle Türkçe ve İngilizce olarak, uluslararası nitelik ve nicelikte, kitap 
yayımlama sürecini başlatmış bulunmaktadır. Her yıl Mart ve Eylül aylarında 
gerçekleşecek olan yayımlama süreci, tematik alt başlıklarla devam edecektir. 
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BÖlüm 1

ÖĞRETMEN ADAYLARININ ÇOK KATMANLI 
OKURYAZARLIK DÜZEYLERİNİN ÇEŞİTLİ 

DEĞİŞKENLER AÇISINDAN İNCELENMESİ1

Gül Şebnem ALTUNER ÇOBAN2

GİRİŞ

Günümüzde değişen yaşam şartları ve gelişen teknolojiyle sosyal ağlar, çeşit-
li sohbet siteleri, bilgisayar oyunları ya da televizyon öğrencilerin zamanının 
büyük çoğunluğunu geçirdikleri yerler haline gelmiştir. Zamanının çoğunu bu 
tür interaktif ortamlarda geçiren öğrenciler çok katmanlı ortamlara dair tec-
rübe kazanmaktadır.  Gündelik yaşamın aksine okullarda kâğıda dayalı sözlü 
eğitimin baskınlığı, okul ve günlük yaşam arasında dijital bir bölünmeye yol aç-
maktadır (Miller & Borowicz, 2006; O’Brien & Bauer, 2005, s.126; Kellner, 2000; 
OECD, 2001; Tüzel, 2013).  Bu yüzden öğretim sürecinde üzerinde durulan be-
cerilerin, değişen yaşam şartları ve gelişen teknoloji biçimlerini tam anlamıyla 
kapsaması gerekmektedir. 

Öğretim sürecinde olduğu gibi okuryazarlık eğitiminde de geleneksel okur-
yazarlıktan çok katmanlı okuryazarlığa doğru bir paradigma kayması olmuştur 
(Dzekoe, 2017). Çok katmanlı okuryazarlık, anlamlı bir iletişim kurmak için 
görüntüler, metinler, animasyonlar ve ses gibi farklı multimedya katmanları 
arasındaki ilişkileri bütünleştirme ve manipüle etme becerilerini ifade eder. Çok 
katmanlı okuryazarlık, dijital yerliler olarak da adlandırılan günümüz öğrenci-
leri için 21. yüzyılın okuryazarlık yeterliliği haline gelmiştir (Mills, 2010a). 

Çok katmanlı okuryazarlık öğrenciler için birçok fayda sağlamaktadır. Çok 
katmanlı metinler öğrencilerin interaktif yollarla metinleri seyretmesini, tasar-
lamasını, yorumlamasını ve analiz etmesini gerektirmesi sebebiyle anlamı yo-
rumlamada daha aktif olmasını sağlar (Gomez & ark., 2010; Serafini, 2011). Öğ-

1 11-14 Nisan 2018 tarihinde, 17. Uluslararası Sınıf Öğretmenliği Sempozyumu’nda sözlü bildiri olarak 
sunulmuştur.

2 Arş. Gör., Yozgat Bozok Üniversitesi, Eğitim Fakültesi, Sınıf Eğitimi AD, gulsebnem.altuner@yobu.edu.tr
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Bölüm 3

SOSYAL MEDYA ORTAMLARININ AİLE EĞİTİMİ VE 
KATILIMINDA KULLANILABİLİRLİĞİ

Ezgi Pelin YILDIZ1

FACEBOOK İLE AİLE KATILIMI

Günümüzde iletişim ve medya teknolojilerinde meydana gelen değişimler ve 
eğitimde aile faktörünün önemi bu iki olguyu birleştirmenin öneminin kaçı-
nılmaz olduğunu beraberinde getirmiştir. Özellikle okul öncesi ve ilköğretim 
kademelerinde etkili bir eğitimin önündeki en önemli engelin başında ailelerin 
eğitmenlere, eğitmenlerin de aynı şekilde ailelere ulaşım sıkıntıları göz önün-
de bulundurulduğunda sosyal medya ortamlarının eğitimde aile katılımı bağ-
lamında etkin ve işlevsel araçlar olabileceği öngörülmektedir (Balcı ve Şahin, 
2019). 

Literatürde eğitimde aile katılımına yönelik yapılan çalışmalar incelendiğin-
de bu bağlamda en büyün engelin; zaman ayırma, ulaşım, diğer çocukların ba-
kımı, yorgunluk ve düşük motivasyon etkenlerinin olduğu ebeveynler tarafın-
dan ortaya konulmuştur. Bu sorunların çözümüne yönelik olarak sosyal medya 
araçları aracılığı ile ebeyenlerin eğitimini sağlamak hem daha geniş bir kitleye 
ulaşmak hem de verimliliği ve ekonomikliği sağlamak açısından etkin bir yön-
tem olacaktır. Alan yazın incelendiğinde ailelerin çocuklarının eğitimini içerik 
alan video mesajlarına karşı duyarlı olduğu da ortaya konulan boyutlar arasın-
dadır. Tüm bunlar ışığında etkin bir medya tasarımı ve sosyal medya ortamla-
rı aracılığı ile ailelere verilecek eğitimin bu konuda yararlı olabileceği açıktır  
(Metzler, Sanders, Rusby ve Crowley, 2012). 

Facebook’un kullanıcılarına sunduğu hizmetler çok çeşitlidir; Facebook’ta 
kullanıcılar kolaylıkla grup kurabilir, kurdukları gruba yeni üyeler ekleyebilir 
veya oluşturulan gruplara dahil olabilirler. Bunun yanı sıra Facebook grupları 
ile aile, öğrenci, çalışma arkadaşları gibi topluluklarla iletişim kurulabilir.

1 Dr. Öğr. Üyesi, Kafkas Üniversitesi, Kazım Karabekir Teknik Bilimler Meslek Yüksekokulu, 
Bilgisayar Destekli Tasarım ve Animasyon PR, yildizezgipelin@kafkas.edu.tr
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Bölüm 4

SOSYAL BİLGİLER DERSİ VE UZAKTAN EĞİTİM: 
ÖĞRENCİ GÖRÜŞLERİ

Hüseyin EROL1

GİRİŞ

İnsanoğlunun hayatında çok yönlü etkileri olan değişim ve dönüşüm kavram-
ları dinamik yapıları nedeniyle önemli iki kavram olarak düşünülmelidir. Bilgi 
çağı olarak adlandırılan 21. yüzyılda yaşanan gelişmeler hayatımızda kalıcı izler 
bırakmaya adaydır. Günümüzde bireyin talep etmesi halinde ihtiyaç duyduğu 
birçok bilgi bir tık uzaklıkta bulunmaktadır. Küreselleşen dünyanın üretici ve 
tüketicileri olarak değişen hayat şartlarına kısa sürede uyum sağlama zorunlu-
luğu hem bireysel olarak kişilerin hem de hükümetlerin önemli sorumlulukla-
rı arasında yer almaktadır. Dünyada yaşanan doğal afetler, ekonomik krizler, 
bütün coğrafyaları etkileyecek kadar hızla yayılan salgın hastalıklar insanların 
hayatlarını önemli ölçüde etkilerken bir taraftan da daha önce hiç duyulma-
mış kavramları kelime dağarcığımıza kazandırmaya devam etmektedir (Kalkan, 
2021). 2019 yılında yerel ölçekte başlayıp kısa sürede küresel bir yayılım göste-
ren ve etkilerinin sektörel bazda ne kadar devam edeceği tam olarak kestirile-
meyen insan hayatını derinden etkileyen ve kısa sürede pandemi ilan edilme-
sine neden olan Covid-19 bu duruma verilebilecek en güncel ve somut örnek 
olarak karşımızda durmaktadır. 

Gözle görülmeyen bir virüs günlük yaşantımızı, tüketim alışkanlıklarımızı, 
kullandığımız araçları, üretim biçimlerini global ölçekte farklılaştırmaya başla-
mıştır (Demirdöğmez vd., 2020). Salgın, ortaya çıkardığı sağlık problemlerinin 
yanı sıra endişe ve korkuya yol açmış, hastalığın yayılımını engellemeye yönelik 
çeşitli tedbirler alınmasını zorunlu kılmıştır. Bu süreçte hastalıkla ilgili bilgilerin 
ortaya çıkmasıyla birlikte bulaş riskini azaltmak amacıyla ilk başta sosyal mesa-
feyi korumak adına sokağa çıkma yasakları, karantina vb. gibi daha önce geniş 
çapta uygulanmayan tedbirler uygulamaya konulmuş bu durum doğal olarak 

1 Doç. Dr. Adıyaman Üniversitesi, Eğitim Fakültesi, Sosyal Bilgiler Eğitimi AD, herol@adiyaman.edu.tr
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Bölüm 5

HOLLANDA EĞİTİM SİSTEMİ VE EĞİTİMDE 
ÖZELLEŞTİRME UYGULAMALARI: TÜRK EĞİTİM 
SİSTEMİ İLE KARŞILAŞTIRMALI BİR İNCELEME

Semih ÇAYAK1

GİRİŞ

Eğitimli ve iyi yetişmiş bireyler ülkelerin kalkınmasında önemli bir yere sahip-
tir. Gelişmiş ülkeler incelendiğinde bu ülkelerin vatandaşlarını donanımlı ve 
nitelikli bir hale getirebilmek için eğitim sistemlerini çağın gereklerine göre dü-
zenledikleri ve eğitime büyük yatırımlar yaptıkları görülmektedir. Ancak kamu 
kaynakları sınırlıdır ve birçok alanda olduğu gibi eğitimde de özel girişimleri 
görmek mümkündür. Eğitimde özelleştirme uygulamalarının çok farklı avan-
tajları ve dezavantajları bulunmaktadır. Özellikle, özelleştirmenin akademik ba-
şarı üzerindeki etkisi alanda sıkça tartışılmaktadır. Bu bağlamda bu çalışmada 
uluslararası sınavlarda yüksek başarılara sahip olan ve eğitimde özelleştirmenin 
en yaygın olduğu ülkelerden biri olan Hollanda’nın eğitim sistemi ve eğitimde 
özelleştirme uygulamaları Türkiye ile karşılaştırmalı olarak incelenmiştir. Böy-
lece özelleştirme uygulamalarının ve bu uygulamalara bağlı olarak ortaya çıka-
bilecek diğer faktörlerin ülkelerin eğitimsel başarıları üzerindeki etkisi ortaya 
konmuş ve Türkiye için de bu konuda gerekli öneriler sunulmuştur.

HOLLANDA EĞİTİM SİSTEMİ 

Hollanda, devletin başındaki bir kral ve hükümetin başındaki bir başbakandan 
oluşan parlamenter demokrasiye sahiptir. Parlamento iki meclisli bir yapıda 
olup 75 üyeli senatodan (Eerste Kamer) ve 150 üyeli temsilciler meclisinden 
(Tweede Kamer) oluşmaktadır. 12 vilayete ayrılmış olan Hollanda da hüküme-
tin ve vilayetlerin sorumlulukları anayasada belirlenmiştir (EP-Nuffic, 2015).

Mevcut Hollanda eğitim sistemi 1917 yılında kurulmuştur ve devlet vatan-
daşlarına ücretinin birçoğunu ödediği istedikleri bir okula gitme imkânı sun-
1  Dr., Millî Eğitim Bakanlığı, semihcayak@gmail.com
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ülkenin çok zorlu bölgelerinde görev yapan öğretmen ve idarecilerin okullarını 
ayakta tutabilmek adına maddi yetersizlikler içerisinde çektikleri sıkıntılarda 
unutulmamalı, onlara da gerekli destek sağlanmalıdır. 

Eğitimin özel okullarda sunulması desteklenirken farklı etnik unsurların ve 
siyasi düşüncelerin bulunduğu ülkemizde bu tarz okullarda istenmeyen durum-
ların ve müfredata uygun olmayan eğitimlerin verilmesini engellemek için ge-
rekli denetleme sistemi kurulmalıdır. 

Özel okulların sayısının artmasıyla eğitim fakültesi mezunu olup kamuya 
atanamayan öğretmenlerin bu tarz okullarda çalışmaya başlayarak devlet tara-
fından atanmayı beklemeleri önlenmiş olur. Böylece devletin üzerindeki bas-
kıda bir nebze azalmış olacaktır. Ancak devletinde özel sektörün okullarında 
öğretmenleri belirli bir ücretin altında ve belirli çalışma standartlarının dışında 
çalıştırmasını önleyecek bir sistemi kurması gerekmektedir. Aksi şekilde davra-
nan okullara gerekli yaptırımlar uygulanmalıdır. 

Özel okullar devlet kademesinde yönlendirici ve baskı unsuru olmamalı, 
daha açık bir ifadeyle devlet onların çıkarlarına göre değil; onlar devletin çıkar-
larına göre çalışmalıdırlar.

Devlet, şirketlerin kurdukları özel okullar aracılığıyla devletin eğitim ku-
rumlarına sunduğu kredi, vergi muafiyeti gibi desteklerini istismar edici faali-
yetlerini önlemede tedbirler almalı, bu konuda ağır yaptırımlar uygulamalıdır.
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Bölüm 6

ÖĞRETMEN ADAYLARININ YİRMİ BİRİNCİ YÜZYIL 
BECERİLERİ İLE DEMOKRATİK TUTUMLARI 

Emine Merve USLU1

GİRİŞ

Değişim ve dönüşümün bilim, teknoloji, sağlık, ekonomi gibi farklı birçok alan-
da hızlı şekilde değişime uğradığı içinde bulunduğumuz çağda farklı alanlara 
ilişkin önde gelen unsurların önem ve özelliklerinin değiştiği, bu kapsamda 
öne çıkan alanlar olduğu gibi geçmişte önemi üzerinde durulan alanların ar-
tık önemini yitirdiği görülmektedir. Küresel çapta gerçekleşen bilgi ve teknoloji 
çağı yansımaları ve değerler dizisi değişikliklerinin ekonomiden, eğitim yakla-
şımlarına, teknolojiye ve her alanda küresel politikalar üzerinde etkili olduğu 
özellikle en önemli küresel aktör olan insanın sahip olması gereken niteliklerin 
tekrar gözden geçirilmesi gerekliliğini ortaya çıkarmıştır. Eğitim ile toplumsal 
ve küresel çapta özellikler ile donatılmaya çalışılan insan post modern çağın 
gereklilikleri değiştikçe kendinde bulunan özellikleri güncellemek ve çağın öne 
çıkan gelişmelerine uygun özelliklere sahip olmak durumunda olacaktır.

Küresel bir yapı kazanan yaşadığımız dünyada küresel bir rekabet ortamı hâ-
kim olduğu için toplumların değişime adaptasyonu en kolay eğitim yaklaşım-
larında yer verilen değişim ve dönüşümler ile sağlanacaktır. Teknoloji merkezli 
dönüşümün gün geçtikçe etkisini arttırması yetişen beşeri gücün teknoloji te-
melli dijital yaklaşımlara hâkim şekilde yetişmesini de gerekli kılmaktadır. Bilgi 
çağının ilk dönemlerinde bilgiyi sorgulamadan hâkim olma anlayışı, günümüz-
de yerini sorgulama ve analiz yapabilmenin gereğinin anlaşıldığı buna yönelik 
sorgulama becerisi yüksek, eleştirel düşünebilen, problemlere farklı çözümler 
getirebilen farklı görüş ve düşüncelere karşı açık olan yaratıcı düşünebilen, ka-
rar verme becerilerine sahip sosyal becerilerinde yetkin kişilerin beşeri sermaye 
olarak toplumda yer alması önemlidir. Araştırma ve geliştirme faaliyetlerinde 

1 Öğr. Gör. Dr., Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi, Çanakkale Sosyal Bilimler Meslek Yüksekokulu, 
Çocuk Gelişimi PR, merveuslu@comu.edu.tr
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Bölüm 7

ÖĞRENEN OKULLAR VE OKULLARIN KARAKTER 
EĞİTİMLERİNİN İNCELENMESİ

Emine Merve USLU1

GİRİŞ

Değişime uyum sağlayan, öğrenmenin önündeki engelleri kaldırarak öğrenme-
ye meraklı bir tutum içerisinde bulunan toplumlar her dönemde güçlü toplum-
lar olarak anılırlar. Öğrenme okulda başlayan ve son bulan bir eylem olmamakla 
birlikte doğru bilgiye kaynaklık etme, bilgiyi kullanma, değişen bilgiye adap-
tasyon ve bilgiyi üretmeye ilişkin öğrenmeler okullarda kazandırılır. Bilginin 
epistemolojik kaynağına ilişkin öğretiler gelecekte bilginin kullanımına şekil 
verecek nitelikte öğrencilere öğretilmelidir. Bu bilgilerden yola çıkan bir insan 
bilginin mutlak olmadığı, sorgulanabildiği ve kaynağının da bilgi kadar önemli 
olduğu bilincine ulaşır. Eğitim bu doğrultuda öğrenme sürecinde doğru bece-
ri ve alışkanlıkları kazandırmalıdır. Enformatik çağın gereklerinden biri olarak 
ülkelerin eğitim sistemleri ve eğitimsel yol, yöntem ve uygulamaları yeni bir 
bakış açısıyla ele alınarak tekrar değerlendirilmelidir. Ulusal politikalar ile va-
tandaşlarını uluslararası standartlarda güncel gelişmelere uygun, gerekli nite-
likler ile donatacak şekilde eğitim içerikleri, programları ve uygulama yöntem 
ve metotları sunmak eğitim ve okullar aracılığı ile verilen öğrenme süreçlerini 
belirlenen hedeflere ulaşmada etkili kılacaktır.

Okulların kendi amaçlarına uygun belirlediği uygulama örüntülerini, değişen 
koşullara uygun nitelikte uyarlayabilmesi, okullarda bulunan yönetici, öğretmen, 
öğrenci ve çalışanların bunun yanında öğrenci velilerinin gelişimini sağlayacak 
nitelikte fırsatlar sunmak böylelikle yenilenen ve dinamik bir organizasyon 
haline gelmesine katkı sağlamak öğrenen bir okul haline gelmesi bakımından 
önemlidir. Öğrenme ortamının değişen koşullara uyum sağlayacak nitelikte 
oluşturulması bunun da gerekli maddi, sosyal ve kültürel kaynakların oluşturu-
larak sağlanması gerekmektedir. Öğrenen okullar için etkileşimli bir okul ortamı 

1 Öğr. Gör. Dr., Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi, Çanakkale Sosyal Bilimler Meslek Yüksekokulu, 
Çocuk Gelişimi PR, merveuslu@comu.edu.tr
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Bölüm 8

LABORATUVAR UYGULAMALARININ LİSE 
ÖĞRENCİLERİNİN MESLEK SEÇİMİNE İLİŞKİN 

GÖRÜŞLERİ ÜZERİNE ETKİSİ

Hilal KARABULUT1

Ahmet KARABULUT2

GİRİŞ

Bilgiye ulaşma yollarını bilen, teknolojiyi kullanabilen, karşılaştığı yeni bir bil-
giyi yapılandırabilen, bilgi üreten, sorun çözme becerisi gelişmiş, bilimsel sü-
reç becerilerine sahip, bilimsel çalışmalara ve sonuçlarına değer veren, bilim 
ve teknoloji okuryazarı bireyler yetiştirebilmek her ülkenin öncelikleri arasında 
yer almaktadır (Çermik, 2013; Özsoy & Ahi, 2014). Özellikle sürdürülebilir bir 
kalkınmanın sağlanması için gençlerin toplumun ihtiyaçlarını karşılayabilecek 
mesleklere yönelmesi giderek önem kazanmaktadır. Bu sebeple bu hızlı değişi-
me uyum sağlayabilen bireylerin yetiştirilmesi öğretim programlarının temelini 
oluşturmaktadır (Sarıbaş & Babadağ, 2015). 

Bu gün teknoloji ve endüstri alanlarında meydana gelen değişimler yeni iş 
kollarını ve meslekleri ortaya çıkarmıştır (Kuzgun, 2000). Ülkemizde lise öğre-
nimine devam eden öğrenciler ilgi, yetenek, istek, mesleki değerleri ve gereksi-
nimleri dikkate alınarak çeşitli zorunlu ve seçmeli derslere yönlendirilmektedir 
(Çakır, 2004). Gelecekte meydana gelecek değişimleri inceleyebilmeleri, bu de-
ğişimlere uyum sağlayabilmeleri ve bu değişimleri okuyabilecek bir öngörüye 
sahip olabilmeleri için özellikle lise öğrencilerinin laboratuvar derslerinde elde 
ettikleri tecrübelerden yararlanarak bir meslek bilinci oluşturmaları gerekmek-
tedir. Bu noktada lise seviyesinde verilen laboratuvar eğitimleri önem kazan-
maktadır.

1 Dr. Millî Eğitim Bakanlığı, hilalcoskun88@gmail.com
2 Öğrt., Millî Eğitim Bakanlığı, karabulutahmet10@gmail.com
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termiştir. Bununla birlikte araştırma sonuçları katılımcıların mesleğin geliri, 
mesleğin yurt dışı çalışma imkanlarının ve meslek hastalıklarının meslek se-
çiminde etkili olduğu yönündedir. Ek olarak ileri sınıf seviyelerinde de meslek 
algısının değişebileceği görülmüştür. 

Öneriler
1. Bu çalışma beş haftalık laboratuvar dersleri ile sınırlıdır. Çalışma daha 

uzun bir zamana yayılarak etkileri incelenebilir. 
2. Çalışma konuları fizik ve kimya konuları ile sınırlandırılmıştır. Bundan 

sonraki çalışmalarda biyoloji laboratuvarlarında çalışmalar yapılabilir.
3. Çalışma beş meslek kolu ile sınırlandırılmıştır. Çalışma farklı meslek kol-

ları ile tekrarlanabilir.
4. Çalışma ortaöğretim 11. sınıf öğrencileri ile yapılmıştır. Meslek seçimi 

aşamasında olan 12. sınıf öğrencileri ile tekrarlanabilir. 
5. Çalışma ortaöğretim 11. sınıf öğrencileri ile yapılmıştır. Araştırma ortao-

kul öğrencileri ile tekrar yapılabilir. 
6. Çalışma 20 öğrenci ile yürütülmüştür. Sonraki çalışmalarda daha büyük 

bir örneklem üzerinde çalışılabilir. 
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Bölüm 9

OKUL ÖNCESİ DÖNEMDE MONTESSORİ EĞİTİM 
PROGRAMININ ETKİLİLİĞİ ÜZERİNE BİR  

META-ANALİZ ÇALIŞMASI: TÜRKİYE ÖRNEĞİ

Ayşe GÜZELTAŞ1

Bengü TÜRKOĞLU2

GİRİŞ

Eğitim, çocuğun doğumuyla başlayıp gelişiminin her evresinde etkin ve büyük öne-
me sahiptir. Çocuğun dış dünyayı tanımasına, yeni şeyler keşfetmesine, yetenekle-
rini artırmasına, kendini ifade etmesine ve çevresindeki toplumsal rolleri tanıma-
sına yardımcı olmaktadır (Cinel, 2006). Eğitim; öğretmenin becerileri, kullanılan 
kaynaklar ve program gibi birden fazla faktörün etrafında gelişim gösteren çocuk 
eğitiminde hayati öneme sahip çok boyutlu bir olgudur (Al, Sari & Kahya, 2012). 

Eğitim kadar verilen eğitimin niteliği de çok önemlidir. Nitelik anlamında 
uygulanan eğitim programlarının iyileştirilmesi gerekmektedir. Bu sebeple ço-
cukların; öğrenme sürecine aktif katılmaları, seçici olmaları ve kendi istekleri 
doğrultusunda karar vermeleri büyük önem taşımaktadır. Öğretmenin ise; ço-
cukları cesaretlendiren, kolaylaştırıcı bir kişiliğe sahip olması eğitimin niteliğini 
ve kalitesini arttıracaktır (Erişen & Güleş, 2007; Temel, 2005).

Günümüzde eğitimin kalitesini artırmaya yönelik geliştirilen eğitim prog-
ramlarında; sevgi, saygı ve özgürlüğün temel alındığı, uygun eğitim koşulla-
rının sağlanması durumunda bireyin her şeyi başarabilecek potansiyele sahip 
olduğu savunulmaktadır (Yücesan, 2017). Çocukların sahip oldukları bu po-
tansiyelin fark edilmesi ve uygun bir şekilde geliştirilmesi gerekmektedir. Begde 
(2015)’e göre; uygun koşullar sağlandığında çocukların problem çözme bece-
rileri de gelişir. Çocuklar yaşamları boyunca karşılaştıkları sorunları kendileri 
çözebileceklerdir. Bu sayede çocukların sorumluluk bilinçleri de gelişecek ve 
çevreleriyle olumlu ilişkiler kurabilecekleridir. 
1 Öğrt., Servan Ölekli Anaokulu, ayseguzeltas1344@gmail.com
2 Doç. Dr., Necmettin Erbakan Üniversitesi, Ahmet Keleşoğlu Eğitim Fakültesi, Okul Öncesi Eğitimi AD, 

turkoglubengu@gmail.com
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araştırmacıların bu konuda yönlendirilmesi elde edilecek meta-analiz 
sonucunun daha güvenilir olmasını sağlayacaktır. 

• Araştırmada kullanılan kodlamanın mümkünse birkaç araştırmacı tara-
fından kodlanması ve bu kodlamaların karşılaştırılarak gerekli düzenle-
melerin yapılması güvenirliği arttıracaktır.

•  Eğer bu mümkün değilse en az iki defa kodlamanın yapılması da güve-
nirliği arttırmaya katkı sağlayacaktır. 

• Yapılan araştırmada yalnızca yurt içi çalışmalar ele alınmıştır. Okul önce-
si dönemde Montessori eğitim programının etkililiği konusunda ülkeler 
arası karşılaştırmalar yapılabilir.
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Bölüm 10

ORTAOKUL ÖĞRETMENLERİNE GÖRE TÜBİTAK 
4006 BİLİM FUARLARININ ETKİLİLİĞİ1

Habip GÖKSU2

Ahmet KANMAZ3

GİRİŞ

Bilim ve teknolojide yaşanan hızlı değişimler bilgi kaynaklarının artmasına ve 
beraberinde karmaşık bilgi yığınlarına neden olmaktadır. Bireyin bu bilgi çeşit-
liliğinin arasından kendisi için gerekli olan bilgiyi ayırt etmesi gerekmektedir. 
Sorgulayan, araştıran, problem çözebilen bireyler bir adım öne çıkmaktadır. 
Eğitim sistemlerinin de bu nitelikleri taşıyan bireyleri yetiştirecek alt yapıya sa-
hip olacak şekilde değişmeleri gerekmektedir. Arslan ve Eraslan’a (2003) göre 
eğitimde değişim yeni yaklaşımlarla mümkündür.

Eğitim sistemleri çağın gerektirdiği yenilikleri ve toplumun beklentilerini 
karşılamakta önemli rol oynamaktadırlar (Çınar, 2009). Günümüz eğitim siste-
minin ihtiyaç duyduğu bireyleri yetiştirmek için öğrenciyi ön plana alan, onla-
rın yaratıcılığını geliştiren, onları hayata hazırlayan gelişen çağa uygun yöntem 
ve yaklaşımlar kullanılmaktadır. Bu yaklaşımlardan sıklıkla kullanılanı öğrenci 
merkezli ve öğrencinin süreçte aktif olmasına önem veren proje tabanlı yakla-
şımlardır (Demirhan ve Demirel, 2003). Bu yaklaşımda öğrenciler kendi öğ-
renme süreçlerini planlar, araştırmalar yapar, işbirliği içinde çalışır, sorumluluk 
alır, bilgileri toplar ve topladığı bilgileri düzenler (Yurtluk, 2003).

Bell’e (2010) göre proje tabanlı öğrenmede öğrenciler sorgular, kendi öğren-
melerinden sorumludur, işbirlikli bir şekilde araştırma yapar ve kendi bilgilerini 
yansıtacakları projeler geliştirirler. Proje, belirlenen bir hedefe yönelik proble-
min çözümü için, öğrencilerin özgür bir şekilde bireysel ya da grup olarak yap-
tıkları çalışmalardır. Dünyada proje tabanlı etkinliklerin temeli 1900’lü yılların 

1 Bu çalışma, birinci yazarın ikinci yazar danışmanlığında hazırladığı proje çalışmasından üretilmiştir.
2 Uzm. Öğrt., Millî Eğitim Bakanlığı, habip_goksu@hotmail.com
3 Dr. Öğr. Üyesi, Pamukkale Üniversitesi, Eğitim Fakültesi, Hayat Boyu Öğrenme ve Yetişkin Eğitimi AD, 

akanmaz45@gmail.com
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4006 TÜBİTAK bilim fuarlarında veli okul işbirliğini arttırmak için, proje 
çalışmalarını tanıtıcı seminerler, toplantılar düzenlenebilir

Bilim fuarlarının etkililiğine yönelik ortaya çıkan bu olumlu sonuçlara bağlı 
olarak bilim fuarlarının sayısının arttırılması ile ilgili, kurumlardan ekonomik 
ve materyal desteği alınması ile ilgili görüşmeler yapılarak bu fuarların destek-
lenmesine yönelik çalışmalara yer verilebilir.

Bilim fuarlarının gerçekleştirilmesindeki başlıca amaç öğrencilerin çeşitli 
becerileri kazanmalarını sağlamaktadır. Bu nedenle bilim fuarlarının araştır-
ma-sorgulamaya dayalı çeşitli beceriler üzerindeki etkisinin açığa çıkarıldığı 
araştırmalar yapılması önerilmektedir.

Araştırma projelerine katılım sağlamadan önce ve katılım sağlandıktan son-
ra öğrencilerin ve öğretmenlerin tutumlarında, akademik başarılarında meyda-
na gelen değişimler incelenebilir.
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Bölüm 11

YETİŞKİN EĞİTİMİ NEDİR?: DÜNYADA VE 
TÜRKİYE’DE YETİŞKİN EĞİTİMİ KAVRAMI VE 

KAPSAMI

Fatma TEZCAN1

GİRİŞ

Kavramlar, kullanıldıkları bağlam içerisinde anlam kazanırlar. Kavram, “bir 
nesnenin veya düşüncenin zihindeki soyut ve genel tasarımı” olarak tanımlan-
maktadır (Türk Dil Kurumu [TDK], 2005). Buna göre kavramlar soyut ve ge-
neldirler. Diğer yandan her kavram farklı çağrışımlara sahip olmakla birlikte, 
bir kavram üzerinde ortak yargılara sahip olmak, o kavramı bağlamı içerisinde 
değerlendirmeye olanak tanımaktadır. Bu noktada, kavramların kullanımında 
anlam ve kapsam önemli olmaktadır. 

Yetişkin eğitimi kavramını tanımlarken, ‘yetişkin’ ve ‘eğitim’ kavramları üze-
rinde durmakta yarar vardır. Yetişkin (adult) sözcüğü Latince büyümek (ado-
lescere) fiilinin geçmiş zaman ortacından türemiştir, dolayısıyla “yetişkin” bir 
kişi “büyümüş” bir kişi sayılır” (Onur, 2006, s. 55-56). Büyümenin fizyolojik, 
psikolojik, toplumsal boyutları dikkate alındığında yetişkinin kim olduğu üze-
rine tanımlamaların sınırının genişlediği görülmektedir. Onur (2006, s. 55-56) 
yetişkinin kim olduğu üzerine yaşa dayalı tanımlamanın benimsendiğini fakat 
bu konuda da bir anlaşmanın olmadığını belirttikten sonra yetişkinden hareket-
le yetişkinlik üzerine görüşlerini şu şekilde ifade etmektedir: 

“Bilimsel yayınlarda “yetişkinlik” terimi genellikle “bebeklik”, “çocukluk”, 
“ergenlik” terimleri kadar açık ve somut değildir. Örneğin Freud, yetişkin ya-
şamını daha önce oluşmuş kişilik yapısının yüzeyinde sadece bir dalgalanma 
olarak görür. Piaget ergenlikten sonra önemli bilişsel değişimlerin oluşmadığını 
varsayar; Kohlberg ahlak gelişiminin erken yetişkinlik yıllarında tamamlandı-
ğını kabul eder. (…) birçok toplumda yetişkinliğin başlangıcı, öğrenim yaşamı-

1  Dr, Muğla Sıtkı Koçman Üniversitesi, Eğitim Fakültesi, Eğitim Yönetimi AD,  
fatmatezcan@mu.edu.tr
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Yetişkin eğitimi hizmetlerinin adlandırılmasında kullanılan kavramlar ve 
kavramlara yüklenen anlamlar, kavramın kullanıldığı yer, çevre ve ülkelerin 
gereksinimlerine göre farklılaşabilmektedir. Eğitim bir bütün olarak ele alın-
dığında yetişkin eğitimi hizmetlerinin içeriğini belirleyen etkenlerden birinin 
de okul eğitimi hizmetleri olduğu ileri sürülebilir. Bu anlamda, okul eğitimi ve 
yetişkin eğitimi hizmetlerinin birbirinden ayrı değil, birbirini tamamlayan ve 
izleyen süreçler olarak ele alınmasının önemi ortaya çıkmaktadır. 21. yüzyılda 
çocuk ve gençlerin eğitimi yanında yetişkinlerin eğitiminde gereksinimler fark-
lılık göstermektedir. Okuryazarlıklar çağı olarak da tanımlanabilecek bu çağda, 
okuma yazma bilmenin ötesinde bilgi okuryazarı olmak önemli hale gelmiştir. 
Bu nedenle, 21. yüzyılda bilgi ve becerilerini yenileyen, sürekli öğrenen, de-
mokratik, bireysel, toplumsal ve çevresel sorunlara duyarlı yetişkinlerden olu-
şan toplum hedefi, dinamik bir yetişkin eğitimi hizmetini gerekli kılmaktadır.
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