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SPOR HUKUKUNUN TEMEL iSLEVLERI

Ugur OZER!

GIRIS

Hukuk, tarih boyunca spor etkinliklerine eslik etmistir ve spor hukuku genel-
likle diger hukuk alanlarindan benzersiz bir statiiye sahiptir. Ornegin, Antik
Olimpiyat Oyunlari, hem belirli bir spor dalinin kurallarini hem de bir biitiin
olarak Oyunlarin organizasyon kurallarini uygulamak i¢in 6zel yaptirimlarla
donatilmis yargig olarak adlandirilmis gorevlilerle yiiriitiilityordu. Organizas-
yonlara katilanlarin yiikiimliliiklerine iliskin bildirimler yapiliyor, kurallara
uymayanlar ve yolsuzluk yapanlar cezalandiriliyordu (Nafziger, 2011). Bu ag1-
dan spor ve hukuk Antik Olimpiyat Oyunlarr’ndan beri bir aradadir.

Spor ve hukuk birgok bicimde bir araya gelebilmektedir. Spor hukukunun
en belirgin bigimleri katilima ve tiiketime yonelik olarak karsimiza ¢tkmakta-
dir. Katilima yonelik hukuki islemler, oyuncular, kuliipler ve yonetim organ-
lar1 arasindaki sozlesme ve lisans iliskileri, tartismali disiplin prosediirleri ve
sporculara karsi uygulanan cezai islemlerle ilgili olma egilimindedir. Tiiketi-
me yonelik hukuki islemler ise sporun nasil tiiketilebilecegini etkileyebilecek
diizenleyici islemlerle ilgilidir. Bunlar, spor etkinliklerine seyahat ederken ve
bunlara katilirken giivenlik ve kamu diizeni ile ilgili diizenlemelerden, giderek
daha 6nemli hale gelen televizyon haklari, miilkiyet ve ticarilestirme alanlari-
na kadar degisebilir (Greenfield & Osborn, 2000).

Spor hukukunu olusturan diizen icerisinde, 6zellikle Uluslararasi Spor
Tahkim Mahkemesinin (CAS) ictihatlar1 da dahil olmak tizere, Uluslararas:
Olimpiyat Komitesi (IOC) ve uluslararasi spor federasyonlari tarafindan ilgili-
leri baglayan normlar biitiinti bulunmaktadir. Spor hukuku uluslararasi sporu
yoneten 6zel kiiresel kuruluslar tarafindan olusturulan ve uygulanan kurallar
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ile kendi sporlarini yerel diizeyde yoneten ulusal spor yonetim organlari tara-
findan olusturulan ve uygulanan kurallar olmak iizere, kiiresel spor hukuku
ve yerel spor hukuku olarak ayrilabilir. Spordaki organizasyon yapisinin kati
otorite hiyerarsisi (piramit yapis1) yerel yonetim organlarini tamamiyla ulus-
lararasi orgiitlere, yani kiiresel spor hukukuna baglar. Yerel yonetim organlar:
uluslararasi spor federasyonlarinin kurallarina ve yarg: yetkisine uymak zo-
rundadir (Pijetlovic, 2015). Ulusal spor hukuku sporun ulusal (yerel) yone-
tim organlar: tarafindan olusturulan ve bunlara bagl kalinan, dahili olarak
uygulanabilir yasal normlar biitiinii ifade etmektedir. Kiiresel spor hukuku
ise Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi (IOC) ile uluslararas: spor federasyonlar:
tarafindan uygulanan hukuk ve igtihatlarin olusturuldugu 6zerk uluslariistii
hukuk diizeni ve 6zellikle, Uluslararasit Spor Tahkim Mahkemesi (CAS) igti-
hatlarini ve spor hukuku normlarinin olusturulmasini ve uyumlastirilmasini
icerir (James, 2013).

Spor hukuku tam olarak kiiresel hukuktur, ¢tinkii hitkiimet disidir ve tim
diinyaya yayilmistir, bu onu diger tiim hukuk bi¢imlerinden ayirir. Spor hu-
kuku ilgili aktorleri dogrudan etkiler. Ornegin, bir devlet Olimpiyatlarda yer
almak istiyorsa tiim katilimcilarin uymak zorunda oldugu anayasal nitelikteki
Olimpik Antlagsmaya uymak zorundadir veya uluslararasi spor organizasyon-
larinda yer alabilmek i¢in Diinya Dopingle Miicadele Ajans1 (WADA) tarafin-
dan diizenlenen dopingle miicadele politikalarina ve diizenlemelerine uymak
zorundadir. Bu nedenle, sporun kiiresel boyutu her seyden 6nce normatiftir.
Diizenleyici spor rejimleri tarafindan iiretilen ve uygulanan tim normlar
kompleksini kapsayan bir “kiiresel spor hukuku” ortaya ¢ikmistir. Bu norma-
tif diizen Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi, uluslararasi federasyonlar, WADA
ve ulusal spor kuruluslar (ulusal olimpiyat komiteleri, ulusal federasyonlar ve
ulusal dopingle miicadele kuruluglar: gibi) tarafindan saglanan normlardan
olusur (Casini, 2012).

Bu ¢aligmada spor hukukunun, sporda yonetim birligini saglama, sporda
sosyal adalet ve esitligi saglama, sporda ekonomik adaleti saglama, uyusmaz-
liklarin ¢6ziimiinde adaleti saglama, spor disiplini ve ceza hukukunu diizenle-
me, sporda siddet ve saldirganligin 6nlenmesi, sporcularin ve spor ¢alisanla-
rinin istihdami ve ¢alisma iliskilerinin diizenlenmesi ve sporda fikri miilkiyet

haklarinin korunmasi gibi temel islevlerine yer verilmistir.
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SPORDA YONETIM BiRLiGi

Spor hukukunun temel islevlerinden en 6nemlisi spor kurallarinin tiim diin-
yada tekdiize bir sekilde uygulanmasini saglamaktir. Sporda olusturulmus
olan hukuki diizenlemeler, hemen hemen tiim alanlarda ve asamalarda ken-
disini gostermektedir. Uluslararas: spor orgiitleri baska hi¢bir alanda 6rnegi
goriilmeyecek derecede baglayici kararlar alma ve kurallar koyma yetki ve im-
kanina sahiptir. Bu orgiitler, bir taraftan sporu mali ve hukuki agidan diizen-
lerken diger taraftan teknik ve idari yonlendirmeler yapmaktadir. Bu orgiitler
tarafindan belirlenen ve tiim {lkelerde degistirilmeden uygulanan kurallar
cercevesinde, spor organizasyonlar1 benzeri goriilmemis bir uyum icerisinde
gerceklestirilmektedir. Tiim diinyada yeknesak bir bicimde olusturulmus olan
ulusal ve uluslararasi teskilat yapisi sadece sporun oyun kurallarina 6zgi ni-
telikte degildir. Ayn1 zamanda spor yargilamasi ve karar alma siiregleri i¢in
de gegerlidir. Burada temel bir ilke ortaya ¢ikmaktadir: “Oyun kurallarinin
belirlenmesi ve uygulanmasina iligkin miinhasir yetki ve yeknesaklik, spor y6-
netimi ve yargilamasi bakimindan da gegerli olmalidir” (Kiigiikgiingor, 2012).

Spor Hukukunun Kiireselligi (Lex Sportiva)

Kiiresellesme, gliniimiizdeki iletisim ve ulasgim teknolojilerindeki gelismeler
sayesinde, tiim diinyanin sosyo-ekonomik olarak birlesmesine ve biitiinles-
mesine neden olmustur. Bu degisim sporu da etkisi altina alarak kiiresel bir
endiistri olmasini saglamistir. Kiiresellesme ile sporun kolaylikla etkilesime
ge¢mesinin arkasinda sporun sahip oldugu temel o6zellikler yer almaktadir.
Sporun giiniimiizde tiim diinyada yayginlagmasi, takipgilerinin artmasi ve
onemli bir pazar haline gelmesi, kiiresellesmesini ve endiistriyellesmesini sag-
layan baslica etkenler olmugstur. Spordaki degisim ve doniisiim ile birlikte spor
kiiresel diizeyde yeknesak kurallarla yonetilen bir endiistri haline gelmistir
(Fidanoglu, 2012). Spor hukukunun kiireselligi de uluslariistii spor orgiitleri
tarafindan olusturulan yeknesak ve 6zerk hukuk diizeninden kaynaklanmak-
tadir (Foster, 2003). Spor kurallar1 evrensel ve yeknesak olmak zorundadir.
Bu yeknesaklik, ilkelerin farkli hukuk sistemleri ile saglanamaz. Sporun ulus-
lartistii diizeninde, IOC, uluslararasi federasyonlar ve bunlara bagl yonetsel
organlar iilkelerin hukuk sistemlerinden bagimsiz olarak kendi mevzuatlarini
ve kendi hukuk diizenlerini olusturmaktadir (Erkiner, 2008).
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Spor hukukunun kiireselligi ¢esitli kaynaklarda “Lex Sportiva” olarak adlan-
dirilmaktadir (Nafziger, 2006, McLaren, 2011, Giirten ve Erenel, 2012, James,
2013). Lex Sportiva spor hukukunu olusturan tiim diizenlemeler ve bilhassa
CAS tarafindan olusturulan emsal kararlar1 ifade etmektedir. Uygulamada,
CAS'1n kararlar1 ve goriisleri sonraki davalarda rehberlik saglar. CAS kararlar1
sonraki davalari giiglii bir sekilde etkiler ve genellikle emsal olarak islev goriir.
Ayrica, uluslararasi spor hukukunun yerlesik kural ve ilkelerini pekistirerek ve
detaylandirmaya yardimci olarak, CAS kararlarinin ve goriislerinin toplanma-
s1, Lex Sportiva’ya kaynak olusturmaktadir (Nafziger, 2006).

Lex Sportiva gelistirmenin agik bir amaci, daha sonraki kararlara rehber-
lik etmek ve boylece belirli konularin tahkimine iliskin beklentileri istikrara
kavusturmaktir. Karar vermenin tutarliligi, herhangi bir giivenilir anlasmaz-
lik ¢6ziimii yonteminin ayirt edici 6zelligidir. Tam olarak gelistirilmis bir Lex
Sportiva, {i¢ degerin uygulanmasina yardimeci olacaktir: yasal siirecin verim-
liligi, beklentilerin 6ngoriilebilirligi veya istikrar1 ve benzer konumdaki ta-
raflara esit muamele. Bu nedenle, Lex Sportiva, spor hukukunun en 6nemli
kaynagidir. Lex Sportiva, taraflarin hak ve yiikiimliiliikklerinin net bir sekilde
belirlenmesi igin gerekli olan 6ngoériilebilirligi saglamaktadir. Lex Sportiva
gelistirmenin daha genis bir amaci ise spor mevzuatinin ilke ve kurallarinin
incelenmesini ve diizenlenmesini saglayarak, uluslararasi spor hukukunun ge-
lisimini saglamaktir (Nafziger, 2006).

SPORDA SOSYAL ADALET VE ESITLIK

Organize sporda 6nemli olan miisabakalarin sonucunun belirsizligidir. Sonu-
cun 6nceden ¢esitli nedenlere bagli olarak belirlenmesi sporun ilgi ¢ekiciligini
yitirmesine neden olur ve devamliligini etkiler. Dolayisiyla sporda siirdiiriile-
bilirlik i¢in miisabaka sonucunun 6nceden belirlenmesine neden olacak do-
ping uygulamalarinin ve sike, tesvik pirimi gibi spor alanlarinda esitligi olum-
suz etkileyecek yozlasmalarin engellenmesi gerekir. Sporda sosyal adaletin ve
esitligin saglanmasi adina bu tiir yozlagsmalarin 6nlenmesi amaciyla olusturu-
lan diizenlemeler spor hukukunun temel islevleri arasindadir.

Spor Alanlarinda Esitlik: Dopingin Onlenmesi

Sporda temel amag rakiplerle karsilasirken, kisisel en iyi performans: sergi-
lemek ve mitkemmellik i¢in gabalamaktir. Doping sporun temel amacini ve
islevini hice sayarak, sporun cazibesini tehdit etmektedir. Doping kullanimi
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sporda rekabet biitiinligiinii etkiler ve diger sporculara karsi haksiz avantajlar
saglar. Bu nedenle temel adalet sorunlar1 ortaya ¢ikar. Doping kullanan bir
sporcunun zaferinin hi¢bir 6nemi yoktur. Doping kullanimi 6ncelikle spor-
cunun kendi degerini diisiiriir. Daha sonra ilgili spor dalini degersizlestirir ve
nihayetinde genel olarak sporu degersizlestirir. Ayrica spor organizasyonlari-
nin giivenilirligini de etkileyerek iyi yonetisim girisimlerini de baltalar. Spor-
da dopingle ilgili sorunlari ele almak, sporun devamlilig1 i¢in ok 6nemlidir
(Healey, 2016).

Sporda dopingin 6nlenmesi amaciyla Diinya Anti-Doping Yasasi ve ilgili
kurallar 2004 yilinda uygulamaya konmugstur (Healey, 2016). Diinya Anti-Do-
ping Yasasi, dopinge kars1 kiiresel miicadelenin bel kemigini olusturur ve bu
miicadeleyi uyumlu hale getirmeye ve koordine etmeye hizmet eder (Haas,
2016). Hukukun sagladig: esitlik kanun oniinde herkesin esit olmasi ilkesine
dayanirken spor hukukunda ise esitlik spor alaninda ve spor miisabakalarin-
da sporcularin esit sartlarda miicadele etmesi ilkesine dayanir. Bu kapsamda
dopingin 6nlenmesi i¢in, yarisma esnasinda ve yarisma dis1 doping kontrolle-
rinin gerceklestirilmesi ve doping yapan sporcularin cezalandirilmas: yoluyla
spor alanlarinda esitlik saglanmaya ¢alisilmaktadur.

Spor Alanlarinda Esitlik: Sike ve Tesvik Priminin Onlenmesi

Sike, maddi veya manevi ¢ikar karsiliginda anlasilarak bir spor karsilagmasi-
nin sonucunu etkilemeyi ifade etmektedir. Sike anlagmasinda taraflardan birisi
karsilasmanin sonucunu etkilemeye yonelik bir eylemde bulunur, diger taraf
ise, maddi kazang ya da bagka bir menfaat temin etme yiikiimliiligi tistlenir.
Taraflar arasindaki menfaat iliskisi maddi ve manevi olabilecegi gibi dogrudan
veya dolayli da olabilir (Baba, 2012). Sporda sike ciddi bir sorundur. Sporcula-
rin, antrendrlerin ve spordaki diger paydaslarin, 6zellikle Internet’teki yozlas-
mis spor bahisleri ve kumar faaliyetleri, spor rekabetinin adaleti ve dolayisiy-
la yapist igin ciddi bir tehdit olusturmaktadir. Ek olarak, atletlerin yozlagsmis
oyunlar1 ve hakemlerin sikeye karigmalar1 ozellikle futbolda ¢ok yaygin hale
gelmistir. Spor arenasindaki ve ¢evresindeki genel yolsuzluk sorununa yanit
olarak, uluslararas: spor hukukunun denetiminde 6nde gelen bir paydas ola-
rak Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi, sikeyi tespit etmek ve cezalandirmak i¢in
girisimlerini genisletti ve diinya ¢apinda bahis halkalarini izlemek ve takip
etmek icin cesitli girisimlerde bulunuldu. Bu girisimlerde bir¢ok bahis¢inin
ve bahis firmasinin isbirligi saglandi. Bunun yaninda sporculara ve yetkililere
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yonelik gesitli egitim programlar: da diizenlendi (Nafziger, 2011).

Spor literatiiriinde tesvik primi, bir takimin sporcularina oynayacaklari bir
miisabakay1 kazanmalari i¢in verilen kayit dis1 para ya da baska menfaatler
olarak tanimlanabilir. $ike eylemi rakip takimlar arasinda yapilan bir anlasma
iken, tesvik primini genellikle tilincii bir taraf verir ve tesvik verdigi takimin
rakibinin yenilmesi kendi menfaatinedir (Ozen & Yilmaz, 2012). Ozellikle lig
miisabakalarinda son haftalara dogru, iist siralarda yer alanlar ve alt lige diis-
me bolgesinde yer alanlar disinda, diger kuliipler tarafindan oynanacak kargi-
lagmalarin fazla 6nemi kalmamaktadir. Dolayisiyla, bu takimlarin miisabaka-
lar1 tegvik primi ile yapilacak manipiilasyonlara agik hale gelmektedir. Tesvik
primi spordaki yozlasmanin bir pargasi olarak degerlendirilebilir. Baz1 kesim-
lerce tesvik primi, kimyasal olmayan dopinge benzetilmektedir (Baba, 2012).

SPORDA EKONOMIK ADALET

Giiniimiizde hizla kiiresellesen diinyada ticari ve ekonomik iliskiler de yeni-
den sekillenmektedir. Bu durumdan spor endiistrisi de etkilenmektedir. Bii-
yiik sirketler spor endiistrisinde etkin konuma gelerek, sporda ticarilesme ve
metalagma 6n plana gtkmustir. Bunun sonucunda da tiim diinyada spor yeni-
den sekillenmeye baglamistir (Akkaya, 2008). Kiiresellesen diinyada sosyo-e-
konomik kosullarin gelismesi ile spor olgusu her zamankinden daha fazla yay-
ginlik kazanmistir. Sporcu transferlerinde 6denen biiyiik ticretler, kuliiplerin
ve spor organizasyonlarinin daha fazla ilgi cekmesini ve daha fazla takip edil-
mesini saglamistir. Sporun ticarilesmesi ile birlikte spor endiistrisinde sportif
ticari iirlinler, naklen yayin ihaleleri, reklam ve sponsorluk anlagmalari, orga-
nizasyonlara ve tesislere yapilan yatirimlar 6n plana ¢ikmistir (Samur, 2013).
Ozellikle futbolda biiyiik kuliiplerin gogunlugu faaliyetlerini organize sirketler
olarak devam ettirmektedir. Kuliiplerin sirket seklinde organize olmasiyla gelir
kaynaklari, ge¢mis yillara gore, bilyiik oranda artmis ve gesitlenmistir. Tim
bunlarin sonucunda spor kuliipleri kéarlarini ve biiyiime oranlar: artirma ya-
rigina girmislerdir (Sunay, 2009). Bu yaris igerisinde astronomik transferlerde
on plana ¢ikmigtir. Transfer ekonomisi ¢ok saglikli ve siki kontrollerle yiirii-
tiilmesi gereken bir ekonomidir. Bu konuda yapilacak yanlishklar kuliiplerin
ekonomisini olumsuz etkilerken ¢esitli yonetimsel sorunlarin da ortaya ¢ik-
masina neden olabilir. Transferlerde yapilacak hatali uygulamalar kuliiplerin
kaynaklarinin heba edilmesini neden olabilmektedir (Aksar, 2010).
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Futbol kuliiplerinin harcamalarini kontrol edememeleri ve ekonomileri-
nin giinden giine bozulmasi nedeniyle Avrupa Futbol Federasyonlar:1 Birligi
(UEFA) Finansal Fair Play diizenlemesini devreye sokmustur. Finansal Fair
Play, sporda ekonomik adaleti saglamak adina, kuliiplerin harcamalarina bir
tist sinur getiren ve yapilan harcamalarda asiriya kagilmasini 6nleyen diizenle-
yici bir mekanizma olarak kendini gosterir. Bu sistemin avantajlari, daha uzun
vadeli finansal istikrar, daha az borg ve kuliiplerin ekonomik yonetimine daha
fazla dikkat gosterilmesinin saglanmasidir. Finansal Fair Play kurallari, belirli
bir tesadiifi durumu diizeltmek amaciyla degil, daha ¢ok futbol sektoriiniin
ekonomik yapisin1 diizeltmenin bir yolu olarak énemli bir rol iistlenmektedir
(Marino, 2010). Finansal Fair Play uygulamasinin en 6ncelikli amaci, kiigiik
tutbol kuliiplerini biiytiklere kars1 koruyarak, orta ve uzun vadede futbolun
daha adil ve dengeli bir sekilde yayginlagmasina olanak saglayacak ortam ve
kosullarin saglanmasidir (Aksar, 2020).

2004 yilinda gikarilan Finansal Fair Play kurallari, kuliiplerin mantikli ve
disiplinli bir sekilde yonetilerek siirekliligini temin etmek igin, transfer har-
camalarini astronomik seviyelerden makul seviyelere diisirmek, altyapiya ve
genglere yatirim yapilmasinin 6niinii agmak, kuliiplerin ekonomik basarilarini
gelistirerek gelir-gider dengesini olusturmak ve mali ytikiimliiliklerini zama-
ninda yerine getirmelerini hedeflemektedir.

Finansal Fair Play diizenlemesi 2004’te ¢ikarilmasina ragmen, ancak 2010
yilinda UEFA Icra Komitesi tarafindan onaylanmis ve 2014 yilina kadar, aga-
mal1 bir sekilde yiiriirliige girmesi kabul edilmistir. Tiirkiye ise Finansal Fair
Play kurallarina ancak 2014 yilindan itibaren, tamamen uyma karar1 alabil-
mistir (Bigakei, 2015). Finansal Fair Play kurallarina uyulmamas: durumunda
kuliiplerin ceza almalar1 s6z konusu olabilmektedir. Verilebilecek en yiiksek
ceza Avrupa miisabakalarindan diskalifiye edilmektir. Bunun disinda para ce-
zas1 verilmesi, karsilagmalardan elde edilen gelirlere el konulmas: ve transfer
yasagi gibi cezalar da sz konusu olmaktadir (Ozkurt, 2014).

UYUSMAZLIKLARIN COZUMUNDE ADALET

Sporda yasalligin biiytimesi, profesyonelligin artmasi ve ekonomik potansiyel-
deki artisin bir sonucu olarak uyusmazliklarin sayist artmistir. Toplum tara-
findan daha yiiksek adalet standartlarina yonelik bir talep ortaya ¢ikmasi ile
birlikte, hukukgular daha fazla ilgi géstermis ve spor daha fazla hukukilesmis-
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tir (Beloff, Kerr & Demetriou, 1999). Tarihi siirecte spor uyusmazliklarinin
¢oziimil i¢in genel hukuk mercileri uygun olmamis ve sporda uyusmazliklarin
¢oziimiinde adaleti saglamak adina CAS ortaya ¢ikmistir (McLaren, 2011).
Tahkim, mahkeme sistemi disindaki sorunlar1 ¢6zme yontemidir. Bir sozles-
menin taraflari, bir anlasmazlik ortaya ¢ikarsa, karar i¢in 6zel tahkime sunula-
cagini pesinen kabul edebilirler. Tahkim, ilgili alanda uzmanliga sahip bir ha-
kemin, uyusmazlik konusunu incelemesine ve karar vermesine izin veren bir
stiregtir. Profesyonel sporlarda tartismali konularin ve uyusmazliklarin ¢ogu,
lig kurallarina gére tahkim yoluyla ¢oziiliir (Breaux, Breaux & Brooks, 2009).
Sporda tahkim ulusal ve uluslararasi olarak iki farkli kurumsal yapida olus-
turulmaktadir. Ulusal tahkim {ilke federasyonlarinin kararlarina kars itiraz
merci olarak olusturulabilir. CAS ise sporda uyusmazliklara kars: en yiiksek
uluslararasi itiraz merciidir.

CAS 1984 yilinda kurulmustur. Merkezi Isvicrenin Lozan kentindedir.
CAS kendi yarg yetkisine tabi olmay: segen taraflarin uyusmazliklarini ¢6zen
bir tahkim mahkemesidir. Genel olarak tahkimin sundugu avantajlari sunar.
CAS, genel mahkemelerden daha hizli ve daha ucuz bir yolla, spor alanina
0zgii uzmanliga sahip olan, 6zel prosediirler ile adalete erisimi kolaylastirmak
i¢in olusturulmus uluslararas: bir mahkemedir (Weatherill, 2017). CAS, sporla
ilgili 6zel nitelikteki her tiirlii anlasmazlig1 ¢6zmeye yetkilidir. Mahkemenin
yetkilerine getirilen tek sinirlama, ihtilaflarin sporla ilgili veya baglantili olma-
s1 gerektigini sart kosan CAS Kodudur. Bununla birlikte, CAS hi¢bir zaman bir
anlasmazhigin sporla ilgisi olmadig i¢in yarg: yetkisine sahip olmadigina ka-
rar vermemigstir. CAS, miisabakalarda hakemlerin kararlarina yapilan itirazlar
gibi teknik nitelikteki anlagmazliklar: karara baglamaz ve spor kurallarini ¢ok
nadir olarak ele alir. CAS tahkimleri bunun yerine sporcu uygunlugu, disiplin,
secimler, doping, uyrukluk, sozlesme ihlalleri, lisans islemleri, reklam, spon-
sorluk ve ticari anlasmazliklar gibi konulara odaklanir.

Uyusmazliklarin ¢6ziimi igin spor alanindaki tiim gergek ve tiizel kisiler
CASa bagvuruda bulunabilir. Ancak, tahkim bagvurusu yapilabilmesi i¢in yal-
nizca yetkili organlarin diizenlemelerinde veya taraflar arasindaki bir anlagma-
nin iceriginde CAS’a yargilama yetkisi verilmelidir (McLaren, 2011). Ornegin,
Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi Antlasmasi, Olimpiyat Oyunlar1 vesilesiyle
veya bununla baglantili olarak ortaya ¢ikan herhangi bir anlasmazligin CASa
sunulacagini belirtir (IOC, 2021). CAS bagvurusuna konu olan uyusmazliklar
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iki kategoriye ayrilabilir. Birincisi taraflar arasindaki her tiirli hukuki iligki-
den dogan ve CAS tahkimi veya arabuluculuguna basvurulmasina karar ve-
rilen uyugmazliklar. Ornegin; sponsorluk sézlesmeleri, bir spor etkinliginin
televizyon haklarinin verilmesine iligskin sozlesmeler, bir sporcu ile menajeri
arasindaki sézlesme vb. Ikincisi ise tiiziik, yonetmelik veya 6zel bir anlagma
ile CAS1n yarg: yetkisinin 6ngoériildiigii durumlarda, spor federasyonlarinin
disiplin mercileri tarafindan verilen son derece kararlarindan kaynaklanan
uyugmazliklar. Ornegin; dopingle ilgili disiplin sorunlari, sporcularin nitelik-
leriyle ilgili kararlar vb. (Reeb, 2006).

SPOR DISIPLINi VE CEZA HUKUKU

Spor disiplini ve ceza hukuku alan1 sporla ilgili kisilerin disiplin kovusturma-
larinda veya ceza kovusturmalarinda veya her ikisinde de cezai bir sug teskil
eden davranislarla suglanabilecegini hatirlatmaya hizmet eder. Sug ve spo-
run bulustugu yerde, yonetim organlarinin disiplin islevi, devletin ceza hu-
kukunun uygulayicist olma roliiyle 6rtiigiir. Téim {ilkelerde ceza hukuku spo-
ru etkiler. Sporda ceza hukukunun belki de en 6nemli islevi, fiziksel temas
iceren sporlar baglaminda tolere edilen ve bu baglamin disinda mutlaka hos
goriilmesi gerekmeyen davraniglar ile ceza kanununu ihlal edecek kadar agir1
davranislar arasinda ayrim yapmaktir. Sporcularin ceza hukuku ile muhatap
olmas1 oyun alani i¢indeki davraniglardan dolay: olabilecegi gibi oyun alani
dis1 davraniglardan da olabilmektedir. Ceza hukuku ayni zamanda spordaki
yolsuzlugun yasaklanmasina da hizmet eder doping, sike ve tesvik primi gibi
yolsuzluk bigimleri de dahil olmak {izere spor miisabakalarinin hileli manipii-
lasyonunu cezalandirabilir hale getirir. Sporda yolsuzlugu igeren suglara kars:
cezai yaptirimlar, yiiksek finansal 6diillerin olmasina bagl olarak hata yapma
egiliminin arttig1 bir ¢cagda giderek daha da 6nemli hale gelmistir (Beloff, Kerr
& Demetriou, 1999).

Bir takim &zellikler spor disiplinini ayirt edici kilmaktadur. ilk olarak, spor,
dogasi geregi kurala dayali bir faaliyet olmasindan dolay: disipline yonelik is-
levi kolaylastiran bir yapidadir. Sporda sayisiz kural bulunabilmektedir. Oyun
kurallari, uygunluk kurallari, rekabet kurallar1 vb. sporun diizenli olarak yii-
riitiilmesini yonetir ve sonug olarak, bu kurallarin yorumlanmasini ve uygu-
lanmasini saglamak i¢in bir diizen olusturmak gerekir. Spor kurallarinin dii-
zenlenmesi ve kodlanmasinin kag¢inilmaz bir sonucu olarak da yargilayici ve
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yorumlayici bir islev olusturulmustur. Spor disiplini olarak adlandirilabilecek
bu sistem, aslinda sporun kendi i¢ hukuk sisteminin gelistirmesiyle olusur.
Spor hukuk sistemlerinin gelisimi, bir dereceye kadar, diger herhangi bir hu-
kuk sistemiyle ortiisiir ve geleneksel, yazili olmayan gayri resmi standartlardan
daha resmi ve daha az esnek bir rejime dogru bir bagkalasim ile karakterize
edilir (McCutcheon, 2000).

Modern ¢agda spor disiplininin ikinci bir 6zelligi, katilimcilarin mahkeme-
lerin yardimina bagvurma konusundaki artan istekliligidir. Sporcular ve anlas-
mazliklarin déhili karar alma mekanizmalar: tarafindan ¢éziimlenmesinden
memnun olmayan diger kisilerin dava agma olasiliklar1 gegmiste oldugundan
daha fazladir. Bu fenomen birka¢ nedene baglanabilir. Bunlardan biri, sporun
artik bir eglence faaliyetinden ziyade bir is olarak algilandig1 noktaya kadar
artan ticarilesmesidir. Bir digeri elit spor diizeyinde ilgili finansal risklerin ¢cok
biiyiik boyutlara ulagmasidir. Tiim bu nedenlerle anlagmazliklarin da artmasi
kacinilmaz olmustur (McCutcheon, 2000).

Ugtincii bir ayirt edici 6zellik, spora verilen sosyal 6nemdir. Sporun hayati
derecede 6nemli bir sosyal gii¢ oldugundan siiphe edilmemektedir. Spor, artik
ulusal giindemlerin daha biiyiik bir béliimiinii isgal etmektedir ve bir haber
Ogesi olarak, arka sayfalardan gazetenin tiim boliimlerine ve hatta 6n sayfalara
dogru gegis yapmistir. Spor ayni1 zamanda daha biiyiik bir siyasi gii¢ olarak da
onem kazanmuistir. Bu, bir¢ok iilkenin spor bakanligina sahip olmasi ve hiikii-
metin spora ¢esitli diizeylerde dahil olmasi gerceginde agik¢a goriilmektedir.
Bazi toplumlarda ise sportif basarinin siyasi makama giden tipik bir yol oldu-
gu belirtilmektedir. Daha genel olarak, sporun ¢ektigi medyanin ilgi diizeyi
doygunluk seviyelerine ulasmistir ve 6nde gelen sporculara genellikle sportif
mitkemmelliklerini agan bir statii atfedilmektedir. Bu nedenle spor yildizla-
r1 hem profesyonel hem de kisisel yasamlar1 yogun bir incelemeye tabi olan
tnliilerdir. Bu, disiplin meseleleri i¢in oldugu kadar, hayatlarinin diger yonle-
ri i¢in de gegerlidir. Sporcularin kabahatleri gegmiste oldugundan daha fazla
medyada yer almaktadir. Dolayisiyla disiplin islevi giintimiizde tiim medyanin
incelemesi altinda yiiriitiilmektedir (McCutcheon, 2000).

SPORDA SIDDET VE SALDIRGANLIGIN ONLENMESI

Bireysel ve toplumsal anlamda sporun tiim hayati kusattigi, sosyal iliskilerin
sekillenmesinde etkili oldugu soylenebilir. Spor genel olarak insanlarin sosyal-
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lesmesini ve olumsuz davranislardan uzaklagmasini saglamaktadir. Buna kar-
silik sosyal yasam i¢inde gerceklesen siddet olaylar1 da en ¢ok spor alanlarinda
gozlenmektedir. Birbirine zit olarak nitelendirilebilecek bu iki durum iizerine
bir¢ok bilimsel arastirma yapilmistir. Yapilan arastirmalarda spor 6znelerinin
sergiledikleri siddet ve saldirganlik eylemleri ile fanatizme bagl olarak taraf-
tarlarin sergiledikleri siddet ve saldirganlik eylemlerinin s6z konusu oldugu
tespit edilmistir (Kilig, 2019).

Siddet, zarar veya yikima neden olma potansiyeli olan asiri fiziksel gii¢ kul-
lanimi olarak tanimlanabilir. Siddet tipik olarak fiziksel saldirganlik bigimleri-
ne ve Ozellikle agir1 ve zararl fiziksel saldirganlik bi¢imlerine atifta bulunmak
i¢in kullanilan bir terimdir. Sporda siddet ve diizensizlik olaylari, sporun kiil-
tiirel 6neme sahip oldugu hemen hemen tiim toplumlarda meydana gelmekte-
dir. Sporda hem organize hem de spontane siddetin yonleri, hem oyun sahasi
icinde hem de disinda bir¢ok ortamda ciddi bir sosyal sorun olarak goriilmek-
tedir (Young, 2012).

Sporda siddet ile iligkili bir bagka kavram ise saldirganliktir. Saldirganlik
kisinin kendisine, bagka bir kisiye veya bir grup veya topluluga karsi, yaralan-
ma, 6lim veya psikolojik zararla sonuglanan veya sonuglanma olasilig1 yiik-
sek olan, tehdit altinda veya fiili olarak kasitl1 olarak fiziksel gii¢ kullanimidir.
Sporda siddet ve saldirganlik bireylere ve topluma zarar vererek sosyal adalet
sorular1 ortaya ¢ikarir (Young, 2012). Spor hukukunun temel islevlerinden bi-
risi de sporda siddet ve saldirganligin 6nlenmesine yonelik diizenlemeler or-
taya koymaktir.

SPORCULARIN VE SPOR CALISANLARININ iSTIHDAMI VE
CALISMA ILISKILERININ DUZENLENMESI

Herhangi bir kuliibe bagl olarak spor faaliyeti i¢inde yer alan sporcular ve
diger spor ¢alisanlar1 kuliipleriyle bir is sozlesmesi imzalayabilmektedir. Dola-
yistyla sporcular, antrendérler, idari ve yardimeci personel, isverenleri olan ku-
lipte hizmet vermelerini gerektiren is sozlesmeleri ile istihdam edilirler. Bu is
sozlesmelerinin sartlarinin miizakeresi, bash bagina bir uzman hukuk disiplini
haline gelmistir. Bir spor kuliibii ile sporcular ve diger personel arasindaki bir
is sozlesmesinin imzalanmasiyla taraflar s6zlesme sartlarina uyma konusunda
hukuki yiikiimliiliikler edinirler. Isverenin hizmet alma hakki, ¢aliganin iicret
alma hakki ve belirli durumlarda her iki tarafin da sézlesmeyi feshedilmis say-
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ma hakki ortaya cikar (Beloff, Kerr & Demetriou, 1999). Sporcularin ve spor
¢alisanlarinin istihdamy, calisma ve sézlesme iliskilerinin diizenlenmesi, genel
hukuk ilkelerine bagli olarak, spor hukuku alanina girmektedir.

SPORDA FiKRI MULKIYET HAKLARI

Geleneksel olarak, fikri miilkiyet, ekonomik 6nemi olan ancak maddi olmayan
mallarin korunmasina yonelik yasal bir sistemi ifade eder. Ornegin; sanatsal ve
edebi eserler, endiistriyel icatlar ve ticari markalar gibi insan yaraticiliginin ve
hayal giiciiniin triinleri fikri miilkiyet hakkina tabidir. Fikri Miilkiyet Haklar:
genel olarak is diinyasinda ve 6zel olarak sporda énemlidir. Hem kendi basla-
rina hem de pazarlama araglar1 olarak bir degere ve 6neme sahiptirler. Ayirt
edici markalarin ve logolarin uygulanmasi ve ticarilestirilmesi yoluyla spor
dallarinin, spor etkinliklerinin, spor kuliiplerinin ve takimlarin markalagtiril-
masl, son yillarda yeni, kazancl bir kiiresel spor pazarlamas: alanidir. Sporun
ekonomik degerinin biiyiiyen bir kismi fikri miilkiyet haklari ile baglantilidir.
Giderek kiiresellesen ve dinamik bir sektorde, fikri miilkiyet haklarinin diin-
ya ¢apinda etkin bir sekilde uygulanmasi, spor ekonomisinin gelisimi agisin-
dan 6nemlidir. Birgok modern ticari isletmede oldugu gibi, sporda da fikri
miilkiyet haklar1 son derece 6nemli bir varlik haline gelmistir (Colantuoni &
Novazio, 2011). Sporla iliskili haklar (telif haklar1 ve ilgili haklar), buluslar,
patentler, ticari markalar, endiistriyel tasarim haklar1 veya tasarim patentleri,
spor programlari ve spor yayinciligina yonelik ¢alismalar vb. fikri miilkiyet
tiirleri olarak siralanabilir (WIPO, 2019) ve tiim bunlarla ilgili diizenlemeler
spor hukuku alanina girmektedir.

SONUC

Spor hukukunun evrimi, 1970’lerin sonlarindan itibaren hem sporda hem de
toplumda meydana gelen ve spor hukukunun ortaya ¢ikabilecegi mitkemmel
kosullar1 yaratmak igin bir araya gelen bir dizi gelismenin tirtiniidir. Bu d6-
nemde sporun ticarilesmesi ve metalasmasi, spor tarihinde daha 6nce hic ol-
madig1 kadar hukukeular: cezbetmistir. Spor daha ticari hale geldik¢e, daha
fazla para yatirildi ve artan karlar yaratildi, bu da hukukgularin ¢ézmesini
gerektiren anlagsmazliklarin ortaya ¢ikmasina yol acti. Ticarilestirmenin yani
sira sporun pazarlamasi da daha karmagik hale geldi. Oyunlar ve etkinlikler,
en yiiksek teklifi verene satilabilecek tiriinler veya metalar oldu. Bu gelismele-

rin sonucunda amatdr sporu organize etmek i¢in tasarlanan sistemler yetersiz
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kaldi. Sonug olarak spor endiistrisinin taleplerinin karsilanabilmesi i¢in spor
yonetim sistemleri modernlesmek ve profesyonellesmek zorunda kaldi. Ay-
rica siyasi alandaki gelismeler de spor hukukunu sekillendirdi. 1980’lerdeki
stadyum felaketleri yasal 6nlemler alinmasini ve futbol stadyumlarinin seyir-
cilerin maglari izlemesi igin daha giivenli yerler olmasin1 gerekli kild1. Bunun
yaninda futbol holiganlarinin daha etkin bir sekilde izlenebilmesini ve ceza-
landirilabilmesini saglayan diizenleyici ¢erceveler olusturmaya calisildi. Ayni
zamanda, Avrupa Komisyonu UEFAYy1 transfer sisteminin Avrupa Birligi (AB)
yasalarina uymadig1 konusunda uyarmisti. UEFA'nin bu uyarilara gore hareket
etmemesi, sonunda Bosman karar1 ve onu takip eden bir¢ok dava ile sonuglan-
di. Tim bu gelismeler hukukun ¢esitli nedenlerle sporla mesgul olmasina ne-
den olmustur. Spordaki ve toplumdaki degisen kosullarin, iilkeler diizeyinde
ve AB diizeyinde belirli siyasi amaglarin pesinde kogmasiyla birlikte, boylesine
onemli bir yasal ¢calisma ve uygulama alani olarak spor hukuku ortaya ¢ikmis
ve gelismistir (James, 2013).

Giiniimiizde spor hukuku, genel hukuk kurallari ile baglantili olarak, spora
iligkin tiim hukuki diizenlemeleri ve tim CAS ictihatlarini iceren bir hukuk
sistemi haline gelmistir. Spor hukuku igerisinde bu galigmada deginilen temel
islevlerin 6tesinde daha da detaylandirilabilecek alt islevler de yer almaktadir.
Biitiin bu islevlerin amaci sporun tiim diinyada ayni kurallara tabi olarak daha
adil, daha barisgil, daha esitlikgi ve daha dogru yonetilmesini saglayarak, spor-
daki tiim 6znelerin haklarinin korunmasini temin etmektir.

KAYNAKCA

Akkaya, C. (2008). Kiiresellesme ve Futboldaki Doniisiim. ETHOS: Felsefe ve Toplumsal Bilim-
lerde Diyaloglar, 1(4), 1,14.

Aksar, T. (2010). Futbolun Ekonomi Politigi. Istanbul: Literatiir Yayincilik.

Aksar, T. (2020). Finansal Futbol. Istanbul: Literatiir Yaymcilik.

Baba, Y. (2012). Sike ve Tegvik Primi Sugu. Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 3(10), 775-805.

Beloff, M. J., Kerr, T. & Demetriou, M. (1999). Sports Law. Oxford: Hart Publishing.

Bigakey, L. (2015). Futbol Ekonomisi Nereye Gidiyor? Capital Genis A¢1, Nisan-2015, 4-29.

Breaux, P, Breaux, P. & Brooks, A. (2009). Introduction to Sports Law & Businnes (Ninth edit).
USA: Bent Tree Press.

Casini, L. (2012). The Making of a Lex Sportiva by the Court of Arbitration for Sport. In Robert
C. R. Siekmann & Janwillem Soek (Eds.), Lex Sportiva What is Sports Law (pp. 149-172).
The Hague: Springer.

Colantuoni, L. & Novazio, C. (2011). Intellectual Property Rights in Sports: A Comparative
Overview of the USA, UK, and Italy. In James A. R. Nafziger & Stephen E Ross (Eds.),
Handbook on International Sports Law (pp. 429-459). Cheltenham: Edward Elgar.

-625 -



Spor Bilimleri IV

Erkiner, K. (2008). Bir Hukuk Disiplini Olarak “Spor Hukuku” Kavramlari ve Ozellikleri. 1.
Diinya Adli Bilimler ve Spor Kongresi, 27-30 Kasim 2008, Ankara.

Fidanoglu, B.C. (2012). Sporun Kiiresel Yonetimi. Tacar Caglar, Hediye Gokge Baykal, Bogag-
han Cagatay & Alev Aybers (Ed.), Ankara Barosu Spor Hukuku Kurulu Av. Atilla Elmas
Armagani iginde (pp. 269-289). Ankara: Ankara Barosu Yayinlar1.

Foster, K. (2003). Is There a Global Sports Law? Entertainment and Sports Law Journal (UK),
Issue 1 Spring, 1-18.

Greenfield, S. & Osborn, G. (2000). Introduction: Locating Law and Sport. In Steve Greenfield
& Guy Osborn (Eds.), Law and Sport in Contemporary Society (pp. XII-XVII). London:
Frank Cass.

Giirten, K. & Erenel, E. (2012). Lex Sportiva: Spor Hukukunun Kiireselligi. [nénii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 3 (1), 295-315.

Haas, U. (2016). Revising the World Anti-Doping Code. In U. Haas & D. Healey (Eds.), (pp. 19-
40). Oxford: Hart Publishing.

Healey, D. (2016). The Myth of the Level Playing Field in Sport. In Ulrich Haas & Deborah He-
aley (Eds.), Doping in Sport and the Law (pp. 3-18). Oxford: Hart Publishing.

IOC (2021). Olympic Charter. https://library.olympics.com/default/digitalCollection/Digital-
CollectionAttachmentDownloadHandler.ashx?parentDocumentId=1088617 &documentI-
d=1088618&skipWatermark=true&skipCopyright=true (Erisim Tarihi: 30.08.2022).

James, M. (2013). Sports Law (Second edit). Birmingham: Palgrave Macmillan.

Kilig, M. (2019). Sosyolojik A¢idan Sporda $iddet Olgusu: Biitiinciil Bir Bakis. Muhakeme Der-
gisi, 2 (1), 83-98.

Kiigiikgiing6r, E. (2012). Sporun Uluslararas: Yapilanmasi. Tacar Caglar, Hediye Gokge Baykal,
Bogachan Cagatay & Alev Aybers (Ed.), Ankara Barosu Spor Hukuku Kurulu Av. Atilla El-
mas Armagan iginde (pp. 571-602). Ankara: Ankara Barosu Yayinlar.

Marino, D. (2010). Governance and Sporting Success of Top 20 Football Clubs After Economic
Crisis. In Sergiy Butenko, Jaime Gil-Lafuente & Panos M. Pardalos (Eds.), Optimal Strate-
gies in Sports Economics and Management (pp. 87-95). Heidelberg: Springer.

McCutcheon, J. P. (2000). Sports Discipline and the Rule of Law. In Steve Greenfield & Guy
Osborn (Eds.), Law and Sport in Contemporary Society (pp. 115-128). London: Frank Cass.

McLaren, R. H. (2011). The Court of Arbitration for Sport. In James A. R. Nafziger & Stephen E.
Ross (Eds.), Handbook on International Sports Law (pp. 32-64). Cheltenham: Edward Elgar.

Nafziger, J. A. R. (2006). Lex Sportiva and CAS. In Ian Stewart Blackshaw, Robert C. R. Siek-
mann & Janwillem Soek (Eds.), The Court of Arbitration for Sport, 1984-2004 (pp. 409-
419). Hague: TMC Asser Press.

Nafziger, J. A. R. (2011). International Sports Law. In James A. R. Nafziger & Stephen E Ross
(Eds.), Handbook on International Sports Law (pp. 3-31). Cheltenham: Edward Elgar.

Ozen, M. & Yilmaz, S. (2012). Sike ve Tesvik Primi Suglari. Ankara Barosu Dergisi, 2, 17-41.

Ozkurt, E. (2014). UEFA Mali Fair Play Kurallar1 Temel Esaslar, Kuliipleri Bekleyen Tehlikeler
ve Cikis Yollart. Istanbul Barosu Av. Kismet Erkiner Armagam Spor Hukuku Yazilari, 99-111.

Pijetlovic, K. (2015). EU Sports Law and Breakaway Leagues in Football. The Hague: Asser Press.

Reeb, M. (2006). The Role and Functions of the Court of Arbitration for Sport (CAS). In Tan
Stewart Blackshaw, Robert C. R. Siekmann & Janwillem Soek (Eds.), The Court of Arbitra-
tion for Sport, 1984-2004 (pp. 31-39). Hague: TMC Asser Press.

Samur, S. (2013). Kurumsal Futbol Yonetimi Futbol Ama Hangi Futbol? Ankara: Gazi Kitabevi.

Sunay, H. (2009). Spor Yonetimi. Ankara: Gazi Kitabevi.

Weatherill, S. (2017). Principles and Practice in EU Sports Law. Oxford: Oxford University Press.

WIPO (2019). Intellectual Property and Sports: Tracing the Connections. https://www.wipo.int/
ip-outreach/en/ipday/2019/ip_sports.html (Erisim Tarihi: 30.08.2022).

Young, K. (2012). Sport, violence and society. London: Routledge.

-626 -



