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HiTiT KRALI I.SUPPIiLULIUMA'NIN ADININ KOKENi
HAKKINDA!

ilker KOC2
Yasemin ARIKAN?

GIRIS

Hitit arsivlerinde, Suppiluliuma adina sahip {i¢ kisinin varligi bilinmekte-
dir. Bunlar; Imparatorluk Dénemi krali LSuppiluliuma (M.O. 1350-1320),
Imparatorluk Dénemi'nin bilinen en son kral ILSuppiluliumal/Suppiluliyama
(M.O. 1207-?) ve Orta Krallik Dénemi’nde (M.O. 15. yy.) tahta tablet katibi ola-
rak gorev yapan Suppiluliuma“dir. Ayrica bu ad ile iliskilendirilen iki Geg Hitit
Dénemi krali daha bulunmaktadir: Pattina (Ungi)® kral Sapalulme’ (M.O. 858-
857) ile Kummuh (Kommagene)’ krali Uspilulume® (M.O. 805-773).

Bu calisma; Prof. Dr. Yasemin ARIKAN damigmanhiginda, Dr. ilker KOC tarafindan Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Eski¢ag Dilleri ve Kiiltiirleri Anabilim Dali (Hititoloji)’nda tamamlanmis olan
“LSuppiluliuma ve Dénemi” adli doktora tezinden iiretilmistir.

Kisaltmalar igin bkz. J.Friedrich-A.Kammenhuber, HW?2, 1975 vd.

Dr., Orta Dogu Teknik Universitesi, Toplum ve Bilim Uygulama ve Arastirma Merkezi, koc@metu.edu.tr
Prof. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, Hititoloji AD, yarikan@ankara.edu.tr
KBo V 7 dy. 8, 26, ay. 19. Giiterbock, 1940: 34-35; Beal, 2002: 64-65. Ayrica transkripsiyon i¢in bkz.
Riemschneider, 1958: 345 vd. (=LS 1); Gordin, 2015: 106-107 ve dn.438.

Antakya ve Amik Ovasi civari. Bkz. Alparslan, 2009: 145; Yildirim, 2016: 702, 703 dn.7. Asurca: KUR-un-
qi/qa-(a-a). Bkz. Hawkins, 1974: 81.

“Hititge: Suppiluliuma”. Bkz. Laroche, 1966: 167; Hawkins, 1970: 78; Hawkins, 1974: 81; Unal, 2006: 69.
Yaklagik olarak bugiinkii Adiyaman ilini kapsamaktadir. Bkz. Ozkan, 1993: 66; Alparslan, 2009: 146.
S.0zkan, 1989°da yayimlanan Malpiar Yazit1’nda; bu iilkenin adinin Kumaha olarak yazildigmi ve Geg Hitit
Devleti Kumaha ile Hitit metinlerinde gegen Kummaha’nin ayni olma ihtimalinin giiclendigini ifade et-
mistir. Bkz. Ozkan, 1993: 65. Ayrica Kum(m)aha igin bkz. Ertem, 1973: 78; del Monte-Tischler, 1978: 220
vd.; del Monte, 1992: 83.

“Hititge: Suppiluliuma”. Bkz. Laroche, 1966: 167 (hiér. PUR-ETANG-md-s, Boybeypmari 1 A, B, C; 3 C
1, C 1-3); Hawkins, 1970: 77; Hawkins, 1974: 79-80; Hawkins, 1981: 149; Hawkins, 2000: 98, 333; HEG
(8/2), 2006: 1191. Boybeypinart; Adiyaman-Besni ilgesi Keysun (Cataltepe) bucagina bagh bir koydiir.
Boybeypinart Yazitlari, Asur metinlerinde Uspilulume olarak gecen bu kral zamaninda insa edilmistir. 1931
yilinda bulunan yazitta Kummuh krali Uspilulume’nin adi gegmektedir. Bkz. Hawkins, 1970: 77-78; Ozkan,
1993: 70-71. Ayrica Boybeypinari Yazitlart hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Gelb, 1939: Lev. 4-7; Hawkins,
1970: 108 vd.; Hawkins, 2000: 334 vd.
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Dil ve Edebiyat Arastirmalari 11

E.Laroche’, Hitit sahis adlarini inceledigi kitabinda Suppiluliuma’nin belge-
lerde gegis sekillerini su sekilde vermistir: ™Su-up-pi-lu-li-u/ti-ma, ™Su-up-pi-
lu-li(m)-ma, "Su-up-pi-lu-li-ya-ma, "KUG.TUL-ma; Hiyeroglif: PUR. ETANG-
md; ég. (Misir kaynaklari) sprr; oug. (Ugarit kaynaklari) tpllm.

Kaska'®, Arzawa', Azzi-Hayasa'?, Isuwa®, Kizzuwatna'* ile Kuzey Suriye’ye
seferler diizenleyen ve Misir Ulkesi ile temasa gecen, Hitit Devletini impara-
torluk diizeyine ulastiran biiyiik Hitit krali LSuppiluliuma’nin ad {i¢ unsurdan
olugmaktadir. Adinin birinci 6gesi olan suppi-'> kelimesi i¢in J.Friedrich'® “rein
(rituell rein), heilig, sakrosankt”; H.Kronasser'” “(kultisch) rein”; H.A.Hoftner"®
“pure”; H.Otten" “rein”; J.Tischler® “rein (bes. rituell rein), heilig, geweiht”;
C.Watkins? “pure, sacred”; A.Kloekhorst?? “purified, sacred”; A.Unal® “temiz,
bakir, ari, pak, el degmemis, lekelenmemis, kutsal”; P.Taracha* “pure, puri-
fied, sacred” ve CHD (S)* “sacred, consecrated, holy, ritually pure” anlamlarinm
vermiglerdir. Ideografik yazimi KU/KU.GA? olan suppi- sdzciigiiniin Akadca

? Laroche, 1966: 166; Laroche, 1981: 40. Ayrica bkz. Trémouille: (Cevrimigi Kaynak) https://www.hethport.
uni-wuerzburg.de/hetonom/ONOMASTIdata.html 07.09.2022.

10 Anadolu’nun kuzeyi. Kaska i¢in bkz. von Schuler, 1965; Ertem, 1973: 70-71; del Monte-Tischler, 1978:
190-192; del Monte, 1992: 72-73.

" Anadolu’nun giineybatisi. Arzawa i¢in bkz. Ertem, 1973: 18-19; Heinhold-Krahmer, 1977; del Monte-Tischler,

1978: 42-45; Singer, 1983: 205 vd.; del Monte, 1992: 14.

Anadolu’nun kuzeydogusu. Azzi-Hayasa i¢in bkz. Forrer, 1931: 1 vd.; Ertem, 1973: 23, 34-35; del

Monte-Tischler, 1978: 59-60, 63-64; del Monte, 1992: 19, 22.

Elazig cevresi. Isuwa igin bkz. Ertem, 1973: 61-62; del Monte-Tischler, 1978: 154-156; del Monte, 1992:

57, Aslantiirk, 2014: 59 vd.

Cukurova bolgesi. Kizzuwatna igin bkz. Gotze, 1940; Ertem, 1973: 76-77; del Monte-Tischler, 1978: 211-

216; Beal, 1986: 424 vd.; del Monte, 1992: 81; Unal ve Girginer, 2007.

Kelime tiirii bakimindan sifat ve zarftir. Zit anlamlari: (:)marsa-: “kutsal olmayan, kotii, fena; kutsal mekan

igin uygun olmayan” igin bkz. CHD (L-N), 1989: 195a ve CHD (S), 2019: 626a; saknuwant- “saf olmayan, if-

fetsiz, kirli, lekelenmis” icin bkz. CHD (S), 2019: 47b vd. ld KU.GA igin bkz. HHw, 2001: 238. V.G.Ardzinba,

“Suppi-" kelimesinin zit anlamimin “papratar” oldugunu ileri stirmiistiir. Ancak H.A.Hoffner bu 6neriye

katilmamustir. “Suppi-" sézctgiiniin sifat, “papratar” kelimesinin ise soyut isim oldugunu vurgulamis ve

paprant- “impure” (=katisik, karisik, saf olmayan, iffetsiz) ile parkui- “pure” (=saf, ar1, temiz, pak) soz-

ciiklerinin zit anlamli olabilecegini ifade etmistir. Bkz. Ardzinba, 1988: 1 vd.; Hoffner, 1998: 324.

1© HW, 1952: 199a.

17 Kronasser, 1966: 112.

1 Hoffner, 1967: 72.

19 Otten, 1995: 8.

20 HHw, 2001: 155; HEG (S/2), 2006: 1185.

21 Watkins, 2008: 9.

22 EDHIL, 2008: 789.

3 Unal, 2016: 492b.

24 Taracha, 2018: 167.

25 CHD (S), 2019: 618a.

2% fdeogramin eski okunusu KUG. KU: “temiz, parlak; temizlemek”; KU.GA: “temiz”. HZL, 1989: 125
Nr.69, 332. Ayrica bkz. HW, 1952: 199a, 281b; Hoffner, 1967: 76; HHw, 2001: 155, 238; Unal, 2016:
285; CHD (S), 2019: 618a. Sogan veya sarimsak olarak adlandirilan Suppiwashar®*®’m Sumerce SUM.
SIKILS***1n karsihigi olabilecegi ifade edilmis ve eger boyle ise Suppi-=SIKIL esitliginin olabilecegi ileri
stiriilmiistiir. Bkz. CHD (S), 2019: 622b, 643a vd. Ayrica bkz. Ertem, 1974: 32-33.
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Dil ve Edebiyat Arastirmalart 11

karsiligi ELLU*"dur. E.Forrer Suppi- kelimesinin Luvice olabilecegini ileri siir-
miistiir (Forrer, 1938, s. 184). E.Bilgi¢?, bu sozctigiin Hint-Avrupa dil ailesi ile
ilgisinin kanitlanamadigini, Protoluvice bir s6zciik oldugunu belirtmistir. S.Alp
ise suppi- kelimesinin Anadoluda giin 151¢1na ¢ikarilan Eski Asurca malzeme-
den kazanilan Hititce sozciiklerden biri oldugunu ifade etmistir (Alp, 1997, s.
9-10). Bir baska yorumda A.Kloekhorst®, eski yazili metinlerden itibaren dog-
rulanan ve ¢ok sayida tiirevi®* olan bu sézctigiin gerek Anadolu dilleri gerek-
se de Hint-Avrupa dil ailesi i¢inde akrabasinin bilinmedigini vurgulamigtir.
Kiiltepede ortaya cikarilan Eski Asur metinlerinde genellikle Suppiya- kokii bu-
lunsa da suppi-yapisinin ¢ogunlukla sahis adlarinda ilk unsur olarak kullanildi-
g1 belirtilmistir’'.

A Mouton?, suppi- sozciigiiniin genellikle “sacred” (=kutsal, mukaddes) ola-
rak terciime edildigini belirtmektedir. Ayrica bu sozciigiin anlam bakimindan
obiir diinyaya (tanrilarin ve ruhlarin diinyasina) adanan bir nesneyi, bir mekani
ya da yeni kutsanmis bir canliy1 belirlemeye hizmet ettigini ifade etmektedir.
Ayni arastirmaci; Suppi- kelimesinin anlami igin belirlenen “sacred” ve “con-
secrated” arasinda, Hitit metinlerinde her ne kadar iki terciime suppi- olarak
ifade edilse de bir fark olduguna dikkat cekmektedir. Bu sozciiklerden “sacred”
(=kutsal, mukaddes) cevirisinin “kalic1 bir bigimde 6biir diinyaya ait olan ger-
ek kutsal dogayi, bir seyi ya da bir kimseyi” kapsadigini, “consecrated” (=kut-
sanmis, kutsanan, kutsallastirilan) terciimesinin ise “kutsal olmayandan kutsa-
la” seklinde bir durum degisikligine isaret ettigini sdylemektedir. G.Wilhelm?®,
Suppi- sdzciigiiniin tanrilar1 ve ilahi varliklar1 tanimlayabilmesine ragmen, ¢o-
gunlukla ilahi huzurda olmak igin uygun bir kisi ya da nesneyi betimleyen ku-
sursuz sart1 tanimlamak i¢in kullanildigini belirtmistir (Wilhelm, 1999, s. 203).
Y. Feder, “The Semantics of Purity in the Ancient Near East: Lexical Meaning as
a Projection of Embodied Experience” adl1 galismasinda suppi- kelimesine yer
vermedigini vurgulamistir. Bunun nedenini ise; igerige gore “pure” (=saf, ari, te-
miz, pak) ya da “sacred” (=kutsal, mukaddes) olarak yorumlanabilen s6zciigiin,

2

N

CAD (E), 1958: 102 vd.; HEG (8/2), 2006: 1185.
Bilgig, 1943: 41-42; Bilgig, 1945-1951: 17-18.
EDHIL, 2008: 790.

VZUSuppa-, NNPA 5.
Suppiyant-, Suppivatar/Suppiyann-, Suppiyauwar, Suppiwashar, *Suppisduwa-. Bkz. HHw, 2001: 155; EDHIL,
2008: 789; CHD (S), 2019: 626a.

HEG (8/2), 2006: 1191; EDHIL, 2008: 790 ("Su-pi-ah-§u = Suppi- + hassu-; ‘Su-pi-a-ah-5u-sar = suppi- +
hassussara-. Hititge metinlerde yalnizca "Suppiluliuma- (= Suppi- + lili- + -umen- / -umn-) ve "Suppiuman/
mSuppiumna- (= Suppi- + -umen- / -umn-) olarak goriilmektedir).

Mouton, 2015: 43-44.

Wilhelm, 1999: 203.
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Dil ve Edebiyat Arastirmalari 11

Hititgede somut bir kullanimini belirleyebilmenin zor olmasiyla agiklamaktadir
(Feder, 2014, s. 98 dn.44).

Bukelime ile yar1 esanlamli oldugu ifade edilen diger bir sézciik ise parkui-dir*.
Baz1 otoriteler tarafindan Suppi- ve parkui- karsilagtirilmis ve suppi-nin ifade
ettigi anlamin asama bakimindan daha yiiksek bir seviyeyi isaret ettigi ortaya
konulmaya ¢alisiimistir. H.A.Hoffner, suppi- igin “holy, sacred” (=kutsal, mu-
kaddes), parkui-** i¢in “pure” (=saf, ar1, temiz, pak) anlamlarini verdigi ¢alisma-
sinda iki sozciigli kiyaslamaktadir. Bir varligin parkui- “pure” (=saf, ari, temiz,
pak) olabilecegini ancak normal sartlar altinda suppi- “holy, sacred” (=kutsal,
mukaddes) olabilmesi i¢in ilk olarak parkui- “pure” (=saf, ar1, temiz, pak) olma-
s1 gerektigini vurgulamaktadir (Hoffner, 1998, s. 325). G.Wilhelm™, suppi- (ve
tiirevleri) genel olarak “kutsal” seklinde terciime edildiginde bunun tiimiiyle
bir problem olmayip, bu sekilde terciime edilmesinin parkui-ye gore kutsalligin
ve safligin daha yiiksek bir derecesini gosterdigini agiklamaktadir. A.Mouton®’

« ¢

ise; G.Furlani’nin® benzer bir diisiince olarak su goriisiine yer vermistir: “ ‘pure’
(=saf, ar1, temiz, pak) anlamina gelen Suppi- ve parkui- sozciiklerinden ilki saf-
ligin/temizligin daha yiiksek bir derecesine atifta bulunmaktadir. Hatta bu yap:

‘sacred’ (=kutsal, mukaddes) anlamina dahi gelebilmektedir”

Bazi metinlerde suppi- kelimesinin sifat olarak nehir ve kaynak sozciiklerini
niteledigi goriilmektedir®: (16) nu A-NA °A-ra-an-za-hi $u-up-pi ID-i 1 GU,.
MAH (17) VII UDU"™-ya hu-u-e-ek-ta “Ve kutsal nehir Aranzah*”a 1 boga ve
7 koyun kesti/kurban etti” (KBo XXII 6 6y.I 16-17). Bir bagka pasajda ise PU
ideogramu ile birlikte gegmektedir*: ma-a-an SSGU.ZA PU NZI.KIN* ku-is-ki
kat-ta la-ak-nu-ut na-as-ma-kdn su-up-pa PU ku-is-ki Sa-ah-ta “Eger bir kimse
Firtina Tanrisrnin tahting, bir kiilt tagini devirdiyse ya da eger bir kimse kutsal
bir kaynagi/pinar1 tikadrysa” (KBo XI 1 &y. 40). Ayni sozciik zarf olarak kul-
lanildiginda Sg./Pl. Nom.-Akk. n. suppi, suppa “kutsal bir sekilde, ritiiel olarak
saf/ar1” anlamina gelmekte ve bir pasajda su sekilde ge¢cmektedir®’: [EGIR-q]

3 Laroche, 1982: 136.

3 parkui- i¢in bkz. HW, 1952: 161b; Hoftner, 1967: 72; CHD (P), 1997: 163b vd.; HEG (P), 2001: 475 vd.;
HHw;, 2001: 123; EDHIL, 2008: 637 vd.; HED (P), 2011: 133 vd.; Unal, 2016: 399 vd.

3 Wilhelm, 1999: 203.

3 Mouton, 2015: 60 dn.71.

3% Furlani, 1936: 237.

¥ Rieken, 2001: 578; CHD (S), 2019: 624a.

40 1D granzahi igin bkz. Ertem, 1973: 193; del Monte-Tischler, 1978: 524 vd.

4 CHD (S), 2019: 624a.

42 Na471 KIN igin bkz. Darga, 1969: 493 vd.

% CHD ($), 2019: 625a; HEG (8/2), 2006: 1189.
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Dil ve Edebiyat Arastirmalart 11

n-da-ma su-up-pa VII-SU IS-TU GAL GESTIN a-ku-w[a-an-zi] “[Arka]dan bir
sarap kabindan yedi kez kutsal bir sekilde iger[ler].” (KUB XXVII 65 6y.1 9).

Suppiluliuma adin1 olusturan ikinci 6ge luli(ya)-* igin J.Friedrich* “Was-
serbecken; Teich”; H.Kronasser* “Teich, Brunnen, Zisterne”; H.A.Hoffner?
“well”; CHD (L-N)* “lake, pond; well, spring, basin; vat, pithos”; J.Tischler*
“See, Teich; Quelle, Brunnen; Trog, Bottich, Fap”; H.Otten*® “Quelle”; J.Puhvel*
“pool, lake, pond; (well)basin, cistern, reservoir, tank, vat”; C.Watkins** “pond,
spring”; A.Kloekhorst™ “pond, lake, spring, well, basin” ve A.Unal* “kaynak,
pinar, su gozii, su birikintisi, havuz, golet, baraj; fi¢1, kiip, kiivet, legen” an-
lamlarin1 vermektedirler. Ideografik yazimi PU* olan bu sdzciigiin Akadcast
BURTU*dur. E.Forrer” luli- s6zctigiiniin koken olarak Luvice bir kelime oldu-
gunu belirtmis, E.Bilgi¢®® kelimenin Protoluvice olma egiliminde bulundugunu
ifade etmistir. A.Kloekhorst™ bu sézctigiin Hint- Avrupa kokenine sahip olama-
yacag: fikrini kabul etmektedir. S.Alp® daha farkli bir yorumda bulunarak, luli-
kelimesini Eski Asurca malzemeden Hitit¢e’ye kazandirilan sézctikler arasinda
listelemistir.

4

=

Kelime tiirii bakimindan isim (n. com.)’dir. /uli(ya)-"nin tek tiirevi olan /uliyasha- i¢in bkz. CHD (L-N),
1989: 82a; EDHIL, 2008: 533.

HW, 1952: 130b.

Kronasser, 1966: 129.

Hoffner, 1967: 98.

CHD (L-N), 1989: 80a.

HEG (L-M), 1990: 72; HHw, 2001: 95.

Otten, 1995: 8.

HED (L), 2001: 111.

Watkins, 2008: 9.

EDHIL, 2008: 533.

Unal, 2016: 326.

Ideogramin eski okunusu TUL. PU: “cesme, pinar, kaynak; kaynak adlar1 6niine gelen determinatif/belir-
te¢”. HZL, 1989: 178 Nr.180, 345. Ayrica bkz. HW, 1952: 130b, 297a; Hoffner, 1967: 83, 98; CHD (L-N),
1989: 80a; HED (L), 2001: 111; HHw, 2001: 95, 252; Unal, 2016: 326, 420. J.Friedrich, luli- sézciigiiniin
ideografik yazimi i¢in TUL'u vermektedir. Ancak TUL’un Hititcesini wattaru-, lili-* olarak belirtse de
lili- kokiine siiphe ile yaklasmaktadir. Kars. HW, 1952: 130b ve 297a. J.Tischler “BE ve PU=TUL” de-
gerlerini vermektedir. Bkz. HHw, 2001: 95. Ayrica BE “pinar” i¢in bkz. HZL, 1989: 309.

HW, 1952: 297a; CAD (B), 1965: 335 vd.; HHw, 2001: 275; Unal, 2016: 103.

Forrer, 1938: 184-185.

Bilgic, 1945-1951: 17 ve dn.125.

% EDHIL, 2008: 534.

% Alp, 1997: 9-10.
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Dil ve Edebiyat Arastirmalari 11

Suppiluliuma adinin son &gesi olan -uma-*' sufiksi (sonek) ise etnikon (ké-
ken) bildirmektedir®2. A.Kammenhuber, bu sufiksin bagka bir dilden Hitit¢ce'ye
kazandirildigini ve M.O. 2. binyilin basinda sahis adlarinda ¢ok fazla belge-
lense de Hitit dilinde yalnizca Suppiluliuma adiyla yasadigini agiklamaktadir
(Kammenhuber, 1959, s. 19). H.Kronasser®, yirmibesten fazla Eski Asurca erkek
adinda bu ek ile karsilasildigini belirtmektedir. Ayn1 arastirmaci®, bu sufiksin
Kapadokya kokenli oldugunu ve ekin giiniimiize ulasan Protohattice dil mater-
yalinde heniiz bulunmadigini ileri siirmekte, ayrica -umna- ile -mn- sufiksleri-
ni geleneksel Yunan adlarindaki -pv- ile iliskilendirmektedir. A.Unal®® Hattice
sozlitk malzemesi icinde -umna- ile tiiretilen ad ya da sifat bulunmadigini ifade
etmektedir. A.Kloekhorst, Kanesgedeki -uman/-umen 6gesi ile Hititge ‘etnikon
soneki’ -umen-/-umn- arasindaki esitligi kabul etmekte ancak -uman sufik-
siyle birlesen her Kanesce unsurun bir yer ad1 olmayacagini vurgulamaktadir
(Kloekhorst, 2019, s. 113).

Birlesik bir forma sahip olan Suppiluliuma adinin kékeni ve anlamu ile ilgili
cesitli goriisler bulunmaktadir. H.Kronasser, Suppi- ve luli- kelimeleri Hititce
olsalar dahi Hititcede apellativ olarak bulunan bu tiirden birkag bilesik formun,
kismen de olsa yabanci etkisi olmadan neredeyse hig ortaya ¢ikmadigini vurgu-
lamaktadir (Kronasser, 1966, s. 155-156). J.Tischler®e gore bu ad, Kapadokya
metinlerinde belgelenen Supilulia” yer adinin diizenli bir etnikonudur. S.Alp®
Suppiluliuma adinin, Kapadokya metinlerinde gegen yer adi Supiluliadan tii-

o' Etnika yapiminda kullanilan -umna- soneki -mn- sesinin -m-"ye asimile olmasi ile -uma-"ya doniisiir.
URUHattusumna- “Hattusa’l1”, YRV Zalpiama “Zalpa’li”, ""Halpima “Halpa’li”. Dingol, 1970: 64; Friedrich,
1960: 34. Bu sonekin tiirevleri -umma-, -umena-, -umana- igin bkz. Laroche, 1966: 255.

2 Gotze, 1931: 261 vd.; Bilgig, 1945-1951: 2; Laroche, 1946-1947: 77; Kronasser, 1966: 112 vd.; Hoffner-

Melchert, 2008: 60; Bozgun, 2017: 30 ve dn.5; Unal, 2019: 120.

Kronasser, 1966: 112. “S’upiuman, Salinuman, Lih$uman” adlari gibi.

% Kronasser, 1966: 113-114.

65 Unal, 2019: 120. Ayrica bkz. Soysal, 2004.

6 HEG (S/2), 2006: 1191.

7 R.Kuzuoglu “Eski Asurca Metinlerde Gegen Cografya Adlarr” baslikli doktora tezinde; Koloni Cagi’nda

karum merkezlerinden biri olan Suppilulia’nin Bogazkoy’iin kuzeyinde arandigini ve Kt n/k 211 nolu bel-

geye gore Bogazkdy yakinlarinda olmasi gerektigini belirtmektedir. Bkz. Kuzuoglu, 2007: 142. S.Bayram,

Hitit belgelerinde YRV Su-up-pi-lu-li-ya-an ve [""Su-pli-lu-li-an yazilislari ile kaydedilen ve Hattu3 (Bo-

gazkdy)’un kuzeyinde aranan bu yer isminin Kt n/k 211 nolu metne gére Hattu$ yakinlarinda olmasi

gerektigini ifade etmektedir. Bayram, 2021: 181. Kt n/k 211 nolu metnin transkripsiyon-geviri ve agik-
lamalar1 i¢in bkz. Bayram, 2021: 175-188. G.Barjamovic, Suppiluliya’nimn yerinin Hattu$ (Bogazkdy) ve

Karahna (Sulusaray)’nin iki sabit noktasi arasindaki konumu ile belirlendigini ve muhtemel bir adaymn

Yassthoyiik oldugunu bildirmektedir. Barjamovic, 2011: 387, 411. Suppilulia kenti i¢in ayrica bkz.

Ferris, 1944: Lev. 68 Nr.215; Ertem, 1973: 127; del Monte-Tischler, 1978: 368; Nashef, 1991: 109 vd.;

del Monte, 1992: 149.

Alp, 1952: 245 ve dn.16; Alp, 1997: 7. S.Alp bu makalesinde Suppiluliuma adim olusturan sozciikler igin;

Suppi-“temiz”, luli-“pmar” anlamlarini vermektedir.

63

6!

=
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retildigini ifade etmektedir. Bu diisiinceye destek veren baska bir goriis ise
H.A.Hoffner-H.C.Melchert® tarafindan agiklanmaktadir. Adi gegen aragtirma-
cilar, Suppiluliuma isminin kesinlikle bir yer ad1 "\ Suppiluliya + -uman- sufik-
sini igerdigini ve “Suppiluliya’li (adam)” anlamina geldigini sdylemektedirler.
Ayni sekilde Suppiluliuma adinin civiyazili belgelerde irmak (ID)/kent (URU)
belirtegleriyle gecen Suppiluli(ya)'dan tiiretilmis Hititce bir ad oldugunu ifade
eden S.de Martino, bu goriisiine dayanak olarak I.Suppiluliumanin selefleri
Arnuwanda ile Tuthaliya’y1 gostermis ve bu kral isimlerinin de cografi adlardan
(dag adlar1)” geldigini belirtmistir (de Martino, 2011, s. 13). Masat Hoytik'te
giin 19181na ¢ikarilan tabletlerde (HKM 61) Suppiluliya kent ad1 LU ile birlik-
te gegmektedir’: 6y.5 L[U] YR Su-up-pi-I[u-li-ly[a] “Suppil[uli]y[a]’lh ad[am]”,
S.Alp, ad1 gegen kentin muhtemelen Suppiluliya olarak anilan irmagin kiyisinda
bulunduguna, Asur Ticaret Kolonileri Cagrndan beri bilinen ve gergek Hititce
ad tasiyan bu irmagin Hitit ¢ekirdek bolgesinde yer aldigina isaret etmektedir.
Bu nedenle de s6z konusu irmagi; Cekerek (Scylax) veya Kizilirmak (Halys) ne-
hirlerinin bir yan kolu olarak Sapinuwa kentinin batisina, Hitit-Hurri dil bélge-
sinin sinirina yerlestirmek istemektedir. A.Kammenhuber, Suppiluliuma adinin
Giineydogu Anadolu Substrat diline ait oldugu kanisindadir ve anlamini “der
von (dem Ort) Rein(e)-Quelle” (also etwa “Lauterbacher”) seklinde vermistir
(Kammenhuber, 1968, s. 41).

Suppiluliya; kent ve nehir”? adlari disinda, metinlerde tanri” adi olarak da
gortilmektedir. Bu yoniiyle teofor isim ozelligi tasimaktadir’. “Les Nom des
Hittites” adli eserde Suppiluliya'nin kent, irmak ve tanri adi olarak giviyazili
metinlerde gectigi yerler verilmis, “irmaklar ve kaynaklar” baghg: altinda kral
adi1 Suppiluli-u(m)ma ile iliskilendirilmistir (Laroche, 1966, s. 278). Bu hususta
E.Forrer”, Suppiluliya Irmagrnin Hattide bilinen en biiyiik yedi nehirden biri
oldugunu ve kralin adin1 bu nehirden aldigini ileri siirmiistiir. K.Bittel ise soz
konusu adin kékeni hakkindaki yorumunda Suppiluliumanin gercek bir Hitit

% Hoffner-Melchert, 2008: 60.

0 Laroche, 1966: 276; Gonnet, 1968: 117 vd., 143. Ayrica bkz. Arikan, 2017: 47.

™ Alp, 1991a: 38; Hoftner, 2009: 213.

2 KUB XVII 20 ay.IIl 14: ©Su-up-pi-lu-li-ya. HEG (8/2), 2006: 1191. F.Cornelius’a gore: “Firat Nehri’nin
kuzey ya da dogu kolu (?)”. Bkz. del Monte-Tischler, 1978: 551. °Supiluliya igin ayrica bkz. Laroche,
1966: 278; Ertem, 1973: 200; del Monte-Tischler, 1978: 550 vd.; del Monte, 1992: 210.

3 KUB XXXVIII 7 ay. sag siit. 12: °Su-pi-lu-li-ya-a§ (nom.). HEG (8/2), 2006: 1191. "Supiluliya igin bkz.
Laroche, 1946-1947: 77; van Gessel, 1998: 414.

7 Laroche, 1966: 283.

7> Forrer, 1938: 184.
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ad1 oldugunu belirtmigstir (Bittel, 1937, s. 63). Ayni sekilde E.Laroche”, Hitit kral
adlarinin kokenini belirterek olusturdugu kral listesinde, LSuppiluliuma’nin
ad1 icin “ethnique hittite” tanimlamasini yapmigtir. A.Dingol”, Imparatorluk
Donemindeki kral adlarinin Eski Krallik zamaninda hiikiim siiren krallara
gore daha fazla Hititge ad ozelligi gosterdigini ifade etmistir. Suppiluliuma’nin
da buna bir drnek oldugunu soylemis ve suppi- “saf, temiz”, luli- “kaynak” ve
-uma etnikon eki analizini yaparak olasilikla “saf kaynak-I1” anlamina geldigini
ileri siirmiistiir. E.Akurgal’®; konu hakkinda E.Laroche” ve H.Otten®*”1n goriis-
lerine yer vermis, ad1 gecen arastirmacilarin “bu adin Hitit¢e oldugu ve ‘temiz
havuz’ ya da ‘kutsal golciik’ anlamina geldigi” seklindeki yorumlarini aktarmis-
tir. Ayni otorite, Hattusa siilalesinden bir Hitit kralinin ilk defa, genellikle ka-
bul edilen goriis olan, Hititce bir ad ile tahta ¢iktigini belirtmistir. Yalnizca bu
Biiyiik Kral'in Hitit¢e bir ada sahip oldugunu savunan M.Weeden, diger Hitit
hitkiimdarlarinin ise ya Luvi ya da bilinmeyen kokene sahip bir ad1 oldugu-
nu ileri stirmiistiir (Weeden, 2013, s. 73). Suppiluliuma adinin birlesik bir form
oldugunu vurgulayan A.Unal bu adin analizini; Suppi- “temiz”, luli- “pinar” ve
-uma-/-umna- etnikon eki olarak vermis, “temiz pinarly, ar1 pinarl’” anlamini
tasidigini sdylemistir. Ayrica bu adin, “Suppiluli kentinden, Suppiluli’li, Suppiluli
kokenli” anlamina geldigini ifade etmistir (Unal, 2018, s. 565). A.Kloekhorst®!
ise caligmasinda bu ad1 “saf kaynakli adam” olarak terciime etmistir. Ayni yazar,
bir diger ¢alismasinda Hitit¢e-umen-/-umn- sufiksinin sahis adlarinin olustu-
rulmasinda da kullanildigini ve en iyi bilinen sahis adinin "Suppiluliuma oldu-
gunu ifade ederek “Suppiluliyadan gelen/Suppiluliya kokenli” anlamina geldigi-
ni bildirmistir (Kloekhorst, 2019, s. 112).

Suppiluliuma adinin ideografik yazimi i¢in "KU.(GA.)PU-ma®, KU.(GA.)
TUL-ma®, KU.PU-ma*, KU.TUL-ma* ile KUG.TUL-ma* yaziliglar1 veril-
mektedir. LSuppiluliuma’ya ait giviyazili belgelerde ve miihiir baskilarinin
giviyazili lejantlarinda bu kralin adi fonetik “Suppiluliuma” yazimi ile goriil-

76 Laroche, 1966: 373.

7 Dingol, 1982: 33.

8 Akurgal, 1987: 75.

7 Laroche, 1960: 166.

8 Otten, 1966: 137.

81 EDHIL, 2008: 53.

8 HHw, 2001: 95, 238.

8 HW, 1952: 281b; CHD (L-N), 1989: 80a; HEG (L-M), 1990: 72; HED (L), 2001: 111.
8 HEG ($/2), 2006: 1191.

8 Laroche, 1946-1947: 77; Unal, 2018: 565.

8 Forrer, 1938: 184; HW, 1952: 130b; Laroche, 1966: 166.
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mektedir®’. Adin ideografik yazimi yalnizca Hitit Imparatorluk Devri son krali
ILSuppiluliuma/Suppiluliyama’ya ait iviyazilh belgelerde kaydedilmistir®.
Bogazkdy ve Ugarit gibi yerlesim yerlerinde ele gecen miihiirlerde, bazi Hitit
krallarinin ‘Anadolulu’ adina ek olarak Hurrice ikinci bir ad tagidig1 goriilmek-
tedir®. Ancak bugiine kadar ortaya ¢ikarilan ¢iviyazili belgelerde ve miihiir bas-
kilarinda I.Suppiluliuma’nin Hurrice adina rastlanmamistir®. Bunun yanisira
LSuppiluliuma’ya ait herhangi bir kaya anit1 ile de heniiz kargilagilmamistir®.
Bu nedenle, adinin Luvi-Hiyeroglifindeki karsiligi hususunda yalnizca miihir
baskilarini referans alabilmekteyiz. Bu konuda daha 6nceki yillarda baz: tartis-
malarin ve gesitli onerilerin oldugu goriilmektedir®. Ancak son yillarda yapilan
galismalarda Luvi-Hiyeroglif karsilig1 igin “L 322-215-391 = PURUS.FONS.MI”
kullaniminin tercih edildigi tespit edilmistir®.

Hitit krali L.Suppiluliumanin adinin kékeni, kullanim alanlar1 ve anlami
tizerine elimizdeki ¢aligmalarin tiimiiyle verilmesi sonucunda konu ile ilgili bir
degerlendirme yapilabilmektedir. Suppiluliuma sahis ad1 giviyazili kaynaklar-
dan bilindigi kadariyla ilk defa Hitit Devletinin Orta Krallik déneminde bel-
gelenmektedir. Imparatorluk Devrinde adin kullanimina devam edilmekte ve
Hititlerin yikilisindan sonra kurulan Geg Hitit Devletleri zamaninda da bu
isimle karsilagilmaktadir. Olduk¢a uzun bir zaman araliginda, biiyiik oranda
krallar ve ayrica bir meslek grubuna ait kisi tarafindan kullanildig: anlagilan bu
ismin Geg Hitit devrinde fonetik degisiklige ugradig: goriilmektedir™.

87 T. Beran, Bogazkdy-Hattusa 5/1 Nr.165 (SBo I Nr.3) ve Nr.166 (SBo I Nr.4) numarali miihiir baskilarinin
orta alanindaki Luvi-Hiyeroglif lejantlart yorumlarken I.Suppiluliuma’mn adim KUG.TUL-ma olarak ver-
mektedir. Krs. Beran, 1967: 35.

CHD (L-N), 1989: 80a.

Beal, 2002: 56.

% de Martino, 2011: 13.

R.Oreshko, daha 6nceki yillarda yapilan calismalarda I1.Suppiluliuma’ya tarihlendirilen Siidburg Yaziti’nin,
anitin epigrafik 6zelliklerinin ayrintili analizi sonucunda I.Suppiluliuma’ya tarihlendirilmesi gerektigini
ifade etmistir. Bkz. Oreshko, 2012. Konu ile ilgili goriisler i¢in ayrica bkz. Klinger, 2015: 101-106; Payne,
2015: 78-84; Glatz, 2020: 157 dn.32; van den Hout, 2020: 128; Weeden, 2020: 473 vd.

Konu ile ilgili tartisma ve 6neriler, “I.Suppiluliuma ve Dénemi” adli doktora tezimizde ele almmistir. Bkz.
Kog, 2022: 20 vd.

Dingol ve digerleri, 1993: 93; Carruba, 1998: 115; Herbordt, 2005: 428; Bawanypeck, 2007a: 54;
Bawanypeck, 2007b: 63; Weeden, 2014: 90; Watkins, 2008: 9; Herbordt-Bawanypeck-Hawkins 2011:
110-116. Aym1 adli diger Hitit krali ILSuppiluliuma dénemine tarihlenen Siidburg Yaziti'nin transkrip-
siyonunu yapan J.D.Hawkins, kralin adinin Luvi-Hiyeroglifindeki karsilig1 icin ayn1 sekilde “PURUS.
FONS.MTI” terciimesini vermektedir. Bu konuda bkz. Hawkins, 1995: 19 vd., 31. Ayrica bkz. Hawkins,
2000: 28, 336-340.

Sapalulme ve Uspilulume igin bkz. s.1 dn.6 ve 8.

® ®
T 2

©

o
S

©
S

94
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Imparatorluk Dénemi hiikiimdar1 L.Suppiluliuma’nin, Hitit tarihinde bu ad
ile tahta ¢ikan ilk kral oldugu bilinmektedir. S6z konusu isim, ideografik yazim
olarak "KU.(GA.)PU-ma ile esitlenmesine ragmen, LSuppiluliuma’nin adinin
gectigi civiyazili belgelerde ve miihiir baskilarinin ¢iviyazili lejantlarinda (Sekil
1) bu kullanim ile karsilagilmamaktadir. Anilan ideografik yazimin, sadece Hitit
Imparatorluk Dénemi’nin son krali I1.Suppiluliuma/Suppiluliyama’ya ait Hititce
giviyazili metinlerde kullanildig1 anlagilmaktadir.

LSuppiluliuma’'nin isminin yer aldig1 belgelerde kral adinin iki sekilde geg-
tigi gortiilmektedir:

1) Hititce giviyazili metinlerde fonetik yazimu: “Suppiluliuma™.

2) Miihiirlerde/Miihiir Baskilarinda:

a) Fonetik yazimu: “Suppiluliuma”®. b) Luvi-Hiyeroglifi: “L 322-215-391
= PURUS.FONS.MI?".

IL.SuppiluliumalSuppiluliyama’'nin isminin bulundugu belgelerde ise bu kra-
lin ad1 dort sekilde ge¢mektedir:

1) Hititge giviyazili metinlerde:
a) Fonetik yazimu: “Suppiluliuma®®/Suppiluliyama™. b) 1deografik yazi-
m1: "KU.PU-ma'”, "KU.GA.PU-ma'"!, "KU.GA.PU-a3',
2) Miihurlerde/Miihiir Baskilarinda:

a) Fonetik yazimz: “Suppiluliuma™®. b) Luvi-Hiyeroglifi: “L 322-215-391
= PURUS.FONS.MI"*,

%5 KUB XIX 25 (CTH 44): 6y.1 6 "Su-up-pi-lu-li-u-ma.

% SBo I Nr.1: [M*KI]|SIB "Su-up-[pi]-lu-I[i-u-ma LUGAL.GAL] “[Biiyiik Kral] Sup[pi]lul[iuma’nin mii]hrii”.
Giiterbock, 1940: 3.

97 Nisantepe-Archiv Nr.11: MAGNUS.REX PURUS.FONS.M/ “Biiyiik Kral Suppiluliuma”. Herbordt-
Bawanypeck-Hawkins 2011: 111.

9% KBo XII 30 6y.I1 2 (CTH 126): ™ Su-up-pi-lu-li-u-ma-an. Giorgieri, 1995: 289.

% KUB XL 37 6y. 1 (CTH 122): [.... "Su-up-pi-lu-li-ya-ma. Otten, 1963: 7; KUB XXVI 68 6y.I’ 6' (CTH
126): ™Su-up-pi-lu-li-ya-ma.

10 KUB XXVI 25 6y.11 8 (CTH 122): "KU.PU-ma. HEG (5/2), 2006: 1191.

ITKUB XXXI 106+" KUB XXIII 44(+)” KUB XXVI 32, dupl. KBo XIV 113 ay.IIl 12 (CTH 124): mKU.
GA .P[U-m]a. Giorgieri: 1995: 280.

192 KBo XII 38 ay.Ill 4' (CTH 121): "KU.GA.PU-as. Bkz. Otten, 1963: 20; Giiterbock, 1967: 76.

103 Nisantepe-Archiv Nr.148: NKISIB Tu-ba-ar-[na "Su-up]-pi-lu-li-i-[ma LU]JGAL.TGAL LUGAL KUR
URUHg-at-ti" “Hatti Ulkesi Krali, Bityiik Kr{al], Tabar[na Suppiluliu[ma]’mn miihrii”. Herbordt-Bawanypeck
-Hawkins 2011: 212. IL.Suppiluliuma’nin miihiir baskilart hakkinda tarafimiza vermis oldugu 6nemli bil-
gilerden dolay1 Prof. Dr. Suzanne Herbordt’a tesekkiir ederiz.

1% Nisantepe-Archiv Nr.147: PURUS.FONS.MI IUDEX.LA MAGNUS.REX “Biiyiik Kral, Labarna,
Suppiluliuma”. Herbordt-Bawanypeck-Hawkins 2011: 212.
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Eskigaglarda oldugu gibi Hititler doneminde de kentler biiyiik ¢ogunluk-
la su kaynaklar1 yakininda kurulmustur. Asur Ticaret Kolonileri Cagi (M.O.
1950-1700) belgelerinde yer alan Supilulia kent ad1 Hitit Devleti déneminde
“Suppiluliya” yazimiyla hem irmak hem de kent ismi olarak kullanilmistir'®,
Anadolu sahis adlarinda 6zellikle dag, irmak ve kaynak gibi yer adlar1 6nem
tasimaktadir. Suppiluliuma sahis adini, Suppiluliya kenti ve bu kentin yakin-
larinda aranmasi gereken Suppiluliya irmak adi ile iliskilendirmek dogru ola-
caktir. Suppiluliuma adi analiz edildiginde “saf kaynakli, kutsal kaynakli, saf
pinarly, kutsal pinarli” anlamina gelmekte olup, bu isim ayni zamanda etnikon
olarak “Suppiluliya'* kentinden, Suppiluliya’li (adam), Suppiluliya kokenli” an-
lamlarini da kapsamaktadir. Suppiluliuma, suppi- (saf, kutsal, temiz), luli(ya)-
(kaynak, pinar) ile koken belirten -uma- sonekKinden olusturulmus birlesik bir
addir. Sozciigl olusturan ti¢ 6ge hakkinda koken bakimindan bagka dillerden
Hitit¢e'ye dahil edildigine dair diisiinceler bulunsa da bunlarin gercek Hititge
kelimeler oldugu goriisiindeyiz. Bu durum, Anadoluda Asur Ticaret Kolonile-
ri Doneminde var olan Hititlerin ve Hitit dilinin Eski Asurca belgelerdeki bir
yansimasi olarak yorumlanabilir.

Sekil 1. Bo 91.1314 (I.Suppiluliuma’ya ait miihiir baskist)
(Otten, 1995, s. 31 Abb. 1)

195 Ayrica Supiluliya’mn Tanri adi olarak kullanm igin bkz. .8 dn.82.

16 Civiyazil belgelerde Hititlerin bilinen son kralt ILSuppiluliuma, Suppilulivama yazimyla da gegmek-
tedir. Bu son kullamm, Suppiluliyama kral admm ikinci 6gesi luli- “kaynak, pmar”in uzun yazimi olan
luliya-’dan kaynaklanabilecegi (CHD (L-N), 1989, s. 80b; Laroche, 1966, s. 257) gibi Hititler tarafindan
kutsal kabul edilen Suppiluliya kent ve irmak adin1 tam olarak kullanma istegi ile de iligkili olabilir.
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