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GIRIS

“Ekoloji” 1886 yilinda Haeckel tarafindan ilk ortaya atildiginda insan-doga ilis-
kilerini inceleyen normatif bir kavram olarak belirmisti. Ekoloji ilk baslarda
canlilar ve gevrelerini inceleyen, biyoloji bilimini bir alt dal1 olarak algilanmak-
tayd1. Ekosistem algisini 6ne ¢ikararak, insan ve diger canlilarin doga ile iliskile-
rini inceleyen bilim dali seklinde tanimlanmakta idi. {lk baslarda canli merkezli
iken sonradan doga merkezli bir kavram halini ald1.

20. ylizyl, bu kavramin degismesine tanik oldu. Insan-doga ekseninde daha
biitiinciil bir forma kavustu. 1960’larda yayginlasan yesil ve ¢cevreci hareketler
bu kavramin da siyasi bir igerige biiriinmesine neden oldu. Ekoloji kavrami
boylece “ekolojik diisiinceye” evirilmis oldu.

Sanayilesmenin artmasi, kentlilesmenin de ciddi derecelere ulagmasi nedeni
ile de gevre hakkinda calismalar, kaygilar ve diisiinceler yogunlasti. Bu nedenle
de “ekolojik diisiince” kavrami da muhafazakarlik, sosyalizm gibi siyasi bir ka-
tegori haline geldi. Gliniimiizde de bu siyasi olarak konumlanmais hali ile ¢alis-
malara ve arastirmalara konu olmaktadir.

Siyasi akimlarin yogun olarak giin yiiziinde oldugu ve tartisildig giiniimiizde,
bu akimlarin birbirlerinden etkilenmemesi miimkiin goriinmemektedir. Siyasi
akimlar1 birbirlerini olumlu etkileyebilecekleri gibi karsi duruglarina gére de etkili
olmaktadirlar. Bu ¢ercevede bakildig1 zaman ekolojik diisiincenin de bir¢ok akim-
la ortak yonlerinin oldugu ve zaman zaman bunlarin ¢alisildig1 gériilmektedir.

Ekolojik diisiincenin sosyalizm, anarsizm ve feminizm ile olan ortakliklari-
na iligkin literatiirde birgok eser bulunmaktadir. Hatta bu yakinliklardan dolay:
ekolojik diisiince yakin oldugu akimlar ile i¢ ice gecerek yeni ideolojiler olarak
belirmistir.

' Dr, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset ve Sosyal Bilimler Programu,
mehmetdegirmenci06@gmail.com
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Ekolojik diisiincenin sosyalizm ile ortakliklarindan Ekososyalizm, anarsizm
akimui ile ortakliklarindan ise Ekoanarsizm akimi ortaya ¢ikmigtir. Kadinlarin
sosyal statiilerine vurgu yapan feminizm akimi ile de biitiinleserek Ekofemi-
nizm karsimiza ¢ikmaktadir.

Ekolojik diisiincenin bu ¢esitli etkilesimlerinden hareketle, bu etkilesimler-
den ortaya ¢ikan diisiincelerin (her ne kadar literatiirde ¢ok defa ele alinmis
olsalar da) bir arada ele alinarak tanimlayici bir ¢aligmanin ortaya konulmasi
gerekliligi goriilmustiir.

Calismamizin ortaya ¢ikisindaki temel hareket noktamiz, ekolojik diisiin-
cenin sosyalizm, anarsizm ve feminizm ile olan benzerliklerinden ve bu ortak-
liklarin bir araya gelmesi ile ortaya ¢ikmis olan diisiincelerin tek bir ¢aligma
icerisinde ele alinmasi ve tanimlayici nitelikte olmasidir.

Bu gergevede, ilk 6nce ¢aligmamizin ana ¢atisini olusturacak olan 6nemli
kavramlar ele alinmis, bu kavramlara iliskin kisa tanimlamalara yer verilmistir.
Bu kavramlar sirasiyla; sosyalizm, anarsizm, feminizm ve ekolojik diisiincedir.

Kavramlara iligkin birinci béliimden sonra, iki, ii¢ ve dordiincii boliimlerde
sirast ile Ekososyalizm, Ekoanarsizm ve Ekofeminizm tanimlanacaktir. Calis-
mamizda literatiir taramasi yontemi izlenecektir ve konular ile ilgili belli bash
kaynaklardan alintilar yaparak ¢alismamizda yararlanilacaktir.

KAVRAMLAR

Sosyalizm

Sosyalist fikirler 17. ylizyilin “Levellers ve Diggers”ine veya Thomas Moreun
Utopya’sina veya hatta Platon’'un Devlet'ine kadar geriye gétiiriilebilirse de, sos-
yalizm 19. ylizyilin baslarina kadar, siyasi bir inang olarak sekillenmis degildi.
Sosyalizm sanayi kapitalizminin ortaya ¢ikisina kars: bir tepki olarak gelisti.
Onceleri fabrika iiretiminin yayginlagmasinin tehdit ettigi esnaf ve zanaatkarla-
rin ¢ikarlarini dile getirdi; ancak bundan kisa bir siire sonra biiyiiyen sanayi isci
sinifiyla, yani erken sanayilesme doneminin “fabrika yemi’yle baglantili hale
geldi (Heywood, Siyaset, 2012, s. 71).

Sosyalizm, endiistriyel kapitalizmin gelismesiyle Avrupada meydana gelen
sosyal ve ekonomik sartlara kars: bir tepki olarak ortaya ¢cikmigtir. Sosyalist dii-
stinceler hizla, erken endiistrilesmenin bir 6zelligi olarak yoksulluk ve bozul-
madan muzdarip olan, yeni ama biiyiiyen sanayi is¢ileri sinifinin gelisimiyle
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iliskilendirilir hale geldi. Sosyalizm ve liberalizmin ortak kokenlerinin Aydin-
lanmada olmasina ve teoride sebep ve siire¢ olarak bir diisiinceyi paylasmala-
rina ragmen sosyalizm, liberal piyasa toplumunun bir elestirisi olarak ortaya
¢tkmig ve endiistriyel kapitalizme bir alternatif sunma tesebbiisii olarak tanim-
lanmistir (Heywood, Siyasi 1deolojiler, 2011,s.119).

19. yiizy1l baglarindaki laissez-faire politikalari, Gicret seviyeleri ve fabrika
kosullar1 belirlenirken fabrika sahiplerine tam bir serbestlik verdi. Ucretler ge-
nellikle diisiiktii, cocuk ve kadin is¢i kullanilmasi olagand, isgiinii sik sik 12
saate ¢ikiyordu ve issizlik tehdidi vardi. Buna ek olarak yeni is¢i sinifi yanhs
yonlendirilmisti, onlarin hayatina bir istikrar ve anlam kazandiran sosyal ku-
rumlarin ¢ok azina sahipti; endiistriyel hayat ve ¢aligma sartlarini bilmiyordu ve
bityiik gogunlugu birinci kugak kent yerlesiklerinden olusuyordu. Sonug olarak,
ilk sosyalistler endiistriyel kapitalizm i¢in kokli bir degisiklik, devrimci bir al-
ternatif aramaktaydi (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 119).

20. yiizy1l, Afrika, Asya ve Latin Amerikada endiistriyel kapitalizm deneyimi
az olan ya da hig olmayan iilkelerde sosyalist diisiincelerin yayilmasina taniklik
etti. Bu lilkelerde sosyalizm ¢ogu kere sinif miicadelesinden ziyade anti-sémiir-
geci miicadeleden dolay1 gelisti (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 120).

Sosyalizmi, ¢agdasi olan diger ideolojilerden ayiran temel 6zelligi, “esitlik”
diisiincesine baglihgidir. Insanlar arasindaki rekabetin ve esitsizligin temel kay-
nag1 ise ozel miilkiyettir. Ozel miilkiyetten kasit ise, tiretim araclarina sahip
olmaya imkan veren servet ve sermayedir. Servet insan giiciiniin toplu olarak
kullanilmast ile elde edileceginden, bireyler tarafindan sahiplenilmesi adaletsiz-
liktir, toplum tarafindan sahiplenilmelidir (Karatepe, 2011, s. 70-71).

Kendi paylasilan insanliklar: tarafindan bireylesmis sosyal varliklar olarak
insan varliklar1 vizyonu sosyalizmin niivesidir; John Donne’un ifadesi ile "hi¢bir
insan bagh basina bir ada degildir, her insan kitanin bir par¢asidir, biitiiniin bir
parcas1” Bu nedenle Sosyalistler, isbirligini rekabete tercih ederler ve kolektiviz-
mi bireycilige yeglerler (Heywood, Siyasetin Temel Kavramlari, 2015, s. 108).

Anarsizm
Anarsi sozctigiiniin kokeni Yunancadan gelmektedir ve kelime anlami “kural-
s1zlik” demektir. Giindelik dilde ise anarsi, kargasa ve diizensizlik anlamlarinda
kullanilmaktadir (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 199).

Anarsist diisiincelerin kokeni bazen Taoist veya Budist diisiincelere dayan-
dirilirken, bazen de Antik Yunan Siniklerine ya da Ingiliz I¢ Savasrndai kazici-
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lara Diggers'ine dayandirilir. 19. yiizyil boyunca Anarsizm, yayilan ve biiyiiyen
sosyalist hareketin bir parcast idi (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 199). 20.
ylzyilin baslarinda Anarsizm kendi bagina kitle hareketine doniigse de Avrupa
ve Latin Amerika otoritaryanizmleri ve komiinist devrimleri, bu ideolojinin ge-
lisimini baltaladi (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 199-200).

Devletin, hitkiimetin ve politik otoritenin tiim bi¢imlerinin ortadan kalkma-
s1 gerektigini sdyleyen anarsizm, kaldirilan siyasi otoritenin yerine kendisi yeni
bir devlet ve hiikiimet diizeni 6ngormez (Karatepe, 2011, s. 117). Toplumsal
diizen misterek ihtiyaglar icin zorunlu diyen anarsistler, devleti diizmece bir
kurum olarak gormektedirler. Insanlar iistesinden gelemedikleri bir takim isler
i¢in devleti kurmus, zamanla bu devlet kurumu ise kendisini zorunlu hale getir-
mistir. Egemen siniflarin elinde baski giiciine doniisen devlet, basta ekonomik
somiirii ve adaletsizlik olmak tizere her tiirlii bask: ve esitsizligin kaynagidir
(Karatepe, 2011, s. 118).

Anarsizm sosyalizm ile ortak yonleri olan bir ideolojidir. Temel olarak iki-
sinde de devlete kars1 bir durus vardir. Ancak sosyalizm, sinifsiz ve devletsiz
topluma gegis siirecinde devletin varliginin bir donem olmasi gerektigine ina-
nir. Ancak Anarsistler devletin derhal ortadan kalkmas: gerektigini soyler.

Liberalizm ile de bireyi merkeze alan tutum konusunda hemfikirdir Anar-
sizm. Ancak devlet kurumlar liberallerde birey i¢in var olsa da Anarsistlere
gore devlet kurumlar1 bireylerin 6zgiirliiklerine engel olmaktadir.

Anarsistler iyi bir yagamin zora bagvurmaksizin diizenlenmis bir toplum-
da gergeklesecegine inanirlar. Bu inanglar1 sebebiyle yoneticiler ve yonetenle-
ri barindiran siyasal orgiitlenmeler olmaksizin bir toplumsal yap1 insa etmeye
calisirlar. Hicbir otoriteye inanmayan, insanlarin esit ve 6zgiir bireyler olabil-
mesi i¢in kisileri bask altinda tutan biitiin kurumlarin feshedilmesini savunan
anarsizm esasinda sahip oldugu ilkelerin de bir sonucu olarak zamanla pek ¢ok
farkli guruplara ayrilmus, tek bir yap: sergileyememistir (Ugur, 2010, s. 138).

Feminizm

Feminizm, kadinin toplumsal konumunun erkeklere gore dezavantajli, esitsiz
ve ikincil bir konum oldugunu, bu nedenle ezildigi, sémiirtildiigi diisiincesin-
den hareketle, kadinin sosyal konumunun gelistirilmesini savunan siyasi teori
ve ideolojilerin genel adidir (Karatepe, 2011, s. 167).

Cogu feministler cinsiyet esitligi tilkiisiinii benimsemekle beraber, feminiz-
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mi bu ilki ile agiklamak hatali olacaktir ¢linkii bazi feministler 6zgiirliik ile
esitlik arasinda ayrim yapmakta, esitligin kadinin ‘erkek gibi’ olmasini ima et-
tigini vurgulamaktadirlar. Merkezi kavram, kadinin tabi kilindig1 baskinin ve
somiriiniini birlikteligine dikkati ¢eken ataerkilliktir. Bu ise biyolojik farkli-
liktan ¢ok toplumsal cinsiyetin siyasal 6nemine vurgu yapmaktadir (Heywood,
Siyasetin Temel Kavramlari, 2015, s. 79).

Toplumlarda feminist taleplerin ifadesini bulmasinin tarihi Eski Cine kadar
geriye gotiiriilebilirse de, bu talepler Mary Wollstonecraftin Kadin Haklarinin
Bir Miidafasr'na ([1792] 1985) kadar gelistirilmis bir siyasi teori tarafindan des-
teklenmemistir. Esasen, 1840’lar ve 1850’lerde kadinlarin oy hakki hareketinin
“ilkdalga feminizm” ad1 altinda ortaya ¢ikisina kadar feminist fikirler genis kit-
lelere ulagsmis degildi. Yirminci yiizyitlin baslarinda, batili iilkelerin ¢ogunda
kadinlara oy hakki hareketinin basariya ulasmasi, kadin hareketini baslangigta-
ki amacindan ve orgiitleyici ilkesinden yoksun birakmistir (Heywood, Siyaset,
2012, s. 86-87).

1960’larda ikinci dalga feminizm hareketi ortaya ¢ikt1. Siyasi ve yasal hak-
larin elde edilmesi ile kadin sorununun ¢oziilemedigini kabul eden bu dalga
doneminde feminist fikir ve arglimanlar daha radikal bir hal aldi1 ve bazen dev-
rimci nitelik kazandi (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 249). Sonraki yillar-
da Feminizmin hedeflere ulagildik¢a radikal sdylemleri yumusatmamasi, ortak
bir zemin bulmanin imkansiz oldugu ¢esitli dallara ayrilmasina neden olmustur
(Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 249).

Ekolojik Diisiince
“Ekoloji” kavrami, 1886da Alman zoolog Ernst Haeckel tarafindan icat edil-
misti. Kendisi, Yunanca hane halki veya habitat(bir bitki veya hayvanin dogal
ortami) anlamina gelen oikos kelimesinden tiiretilmis olan bu kelimeyi, hayva-
nin hem organik hem de inorganik cevresiyle toplam iligkisinin arastirilmasina
isaret etmek icin kulland1 (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 273).
“Ekoloji’nin Tiirkceye “cevre” diye aktarilmasi, kavramsal diizeyde bir yanil-
giya yol agmaktadir (Gérmez, Cevre Sorunlari ve Tiirkiye, 1997, s. 8). Bir bilim
olarak ekoloji, biyolojinin bir alt dalidir. Yiizyili asan bir ge¢mise sahip olmakla
birlikte, daha sik glindeme gelmesi ve popiilerlik kazanmas1 1970’li yillara rast-
lamaktadir (Onder, 2003, s. 5).

20. ytzyilin baslarindan itibaren ekoloji, yasayan organizmalar ve ¢evreleri
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arasindaki iliskiyi arastiran biyolojinin bir alt dal1 olarak goériilmiistiir. Ancak
ozellikle 1960’lardan beri biiyiiyen Yesil hareketinin kullanimi nedeniyle siyasi
bir kavrama doniigmiistiir (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 273).

Ekoloji kavrami1 bugiin yaygin olarak biyolojik degil, normatif bir gagirisima
sahiptir (Bramwell, 1989den aktaran: Onder, 2003, s. 6). Haeckel biyolojinin
yonini degistirerek, klasik bilim felsefesiyle benzerliklerinden uzaklasmasina,
insan-doga iliskileri hakkinda bir mesaj i¢eren biitiincii bir bakisa dogru yonel-
mesine yardimci olmustur. Bu baglamda Haeckel'in modern ekolojizm tizerin-
de hatir1 sayilir bir etkisi oldugu soylenebilir. Pepper, Haeckel'in yaklasiminin
“agik bir bicimde siyasal” oldugunu diisiinmektedir (Pepper, 1999, s. 184).

Ekoloji bugiin sosyalizm veya muhafazakarlik gibi “siyasal” bir kategoridir.
Ancak geleneksel siyasal kategorilerden bir yoniiyle farklidir. Ciinkii ekolojinin
ampirik anlami, doga bilimlerinden kaynaklanmaktadir. Insan toplumlarina
iliskin gozlemlerden ve dngoériilerden yola ¢ikarak gelistirilmemistir. Fakat eko-
loji bilimi, ekolojistlerin gézlemlerini insan toplumlarini kapsayacak bigimde
genisletmesinden 6nce de insan ve hayvani karsilastirilabilir olarak géren bir
etigi gerektiriyordu. Iste ekolojinin icinde sakli bu politik anlam, hayati bir one-
me sahiptir (Bramwell, 1989'den aktaran: Onder, 2003, s. 6).

20. ytizyilin sonlarindan beri ekolojik diisiincenin gelismesi, sanayilesme ve
kentlesmenin daha fazla ve yogun ilerlemesi sonucu meydana gelmistir. Cevre
endisesi, ekonomik biiyiimenin hem insan hem de istiinde yasadigi gezege-
nin devamliligini tehdit ettigi korkusu nedeniyle daha siddetli bir hal almistir
(Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 274).

Insan1 dogal diinyanin bir parcasi olarak goren ekolojik yaklagim, hak ve
hukukun korunmasi, ya da sorunlarinin ¢éztimlenmesi bakimindan insana ve
dogaya esit mesafeden bakmaktadir. Modern diisiince sisteminin, bu gergegi
gormeden, sadece sosyal sinif, cinsiyet ayrimi, irkeilik, esitlik ve adalet benzeri
insan ve toplum sorunlariyla ilgilenmesinin hem insan tiiriinii, hem de insan-
larla dogal gevre iliskisini bozdugu kabul edilir (Karatepe, 2011, s. 188).

Ekolojik diistince iki biiyiik giice sahiptir. Birincisi, insan ve tabiat arasin-
daki iliskinin dengesizligine ve her ikisinin selametine donitik biiyiiyen tehdit-
ler kataloguna dikkat cekmektedir. Tkincisi, sinirl bati siyasal diisiince odagini
sorgulama ve asma konusunda diger biitiin geleneksel ideolojilerden daha ileri
gitmektedir. Bir diinya felsefesi olma yolunda kiiresellesmeye en yakin olan ide-
olojidir (Heywood, Siyasetin Temel Kavramlari, 2015, s. 76).
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EKOSOSYALIZM

Ekososyalizm, sosyalizm ideolojisinin temel savlarinin ekolojik diisiinceye ait
temel varsayimlar ile birlestirilmesiyle ortaya ¢ikan diisiincedir. Insan emeginin
somiriisiine dayali kapitalizmi elestiren sosyalizm ayni zamanda, kapitalizmin
dogay1 da somiirdiigiinii iddia etmektedir.

Ekososyalizm, Marx’taki ekoloji ¢eliskisi ve eksikligini goriir ancak bu ge-
ligskiyi klasik Marksizme has olarak algilar. Bu baglamda, ekososyalizm, bu viz-
yondan hem temellenir hem de bu vizyonun 6zelestirisini yaparak gelistirir.
Marksizmden temellenir ¢iinkii ise kapitalist tiretim tarzinin bizzat iktisadin
yasalariyla hem emek hem de doganin somiiriisiinii dogallastirdiginin tespitiyle
ise baslar (Turhan & Atay, 2015, s. 139). Modern marksizmden etkilenmis olan
ekososyalizm, cevresel tahribati kapitalizmin doymak bilmeyen kar arayisiyla
izah eder (Heywood, Siyasetin Temel Kavramlari, 2015, s. 74).

Ekososyalizm, Marx’taki ekonomi politigin elestirisini ekoloji miicadelesine
tagir. Nitekim Marx’in teknik gelismeyle hedefledigi kisa galisma ve bos zaman
vurgusu, ekososyalizmin temel ¢ikis noktalarindan birisidir. Ekososyalist Ma-
nifesto’ bu sebeple sosyalist tiretimin yolunun da amacinin da ekolojik bir ger-
cevede yeniden tanimlanmasini 6ngérmektedir. Velhasil ekososyalizm, Marx’in
biraktig1 yerden para muhasebesinin yerini (madde ve degerler ekseninde)
ekoloji muhasebesinin almasiyla ekonomi politigin elestirisini ekoloji politigin
elestirisine dontstiiriir (Turhan & Atay, 2015, s. 142).

Eko-marksizmden farkli olarak ekososyalizme gore: ekolojik kriz, kapitaliz-
min kaza eseri olusmus unsurlarindan biri degildir. Aksine ekolojik kriz kapita-
lizmin DNAsinda bulunur’®. Yani kapitalizm hammadde olarak gordiigii dogay1
stirekli bir bigimde ekonomik amaglar1 dogrultusunda somiirmekte, bu ise eko-
nomik krizin yaninda ekolojik krizi de beraberinde getirmektedir.

1 Kasim 2012 yilinda Ekososyalizm Konferanslari sirasinda Fransiz Sol Par-
tinin sunmus oldugu manifestoda ekososyalizmin tanimini yaparken ortaya
konulan asagidaki ctimleler de kapitalizmin ekoloji tizerindeki etkilerinin ken-
diliginden gergeklesmedigini vurgulamaktadir.

> Michael Lowy ve Joel Kovel tarafindan 2001 yilinda kaleme alinan ve Ekososyalizme dair
temel metin olarak kabul edilen manifesto.
* “Angus, 1. (2007), “Three Meanings of Ecosocialism”
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“Mevcut sistemin iki itici giicii ile miicadele ediyoruz: kapitalizm ve {tiretim-
cilik. Kapitalizm yeni rant kaynaklar1 i¢in her seyin metalastirilmasini dayati-
yor. Bu yiizden de sosyal esitsizlik ugurumunu genisleten ve devam etmekte
olan, ozgiirliige zararl liberal kiiresellesmeden sorumlu. Sosyal ve ¢evresel atik
dokiimii, kirliligin bolgeler arasinda yer degistirmesi ve ekosistemlerin tahribati
ile hitkiim siiriiyor. Uretimcilik dogal kaynaklar tiiketiyor ve iklimin dengesini
bozuyor. Tiiketim ideolojisi de bunun dogal bir sonucu. Asla tatmin edileme-
yecek gereksinimler yaratmak i¢in bilyiik reklam kampanyalar: ile metalarin
yiginlar halinde tiiketimini kural haline getiriyor. Bu sistemin gergek faillerine
parmagimizi dogrultuyoruz: kiiresel finans oligarsisi, demokratik kontrolden
yoksun ¢okuluslu lobilere bagli olan hiikiimetler, “serbest ve miidahaleye ka-
palr” rekabet ideologlari, yesil kapitalizm ve serbest ticaret. Diger yandan, eko-
sosyalizm, krizin tstesinden gelmenin ve insan yararini bir 6ncelik olarak yer-
lestirmenin alternatifidir: Zenginligin vakit gecirmeden paylastirilmasi, ger¢ek
ihtiyaglara ve 6l¢iilii bir titketime dayanan yeni bir ekonomi kurulmasi, iklimin,
ekosistemin ve biyogesitliliginin korunmasi (Ozcan, 2013, s. 49-53)”

Bu manifestoya gore kapitalizmin 6ziinde var olan titketim ideolojisinin do-
gal sonucu olarak dogal kaynaklar titkenmektedir. Bunu 6nlemenin ilk adimi da
gercek ihtiyaclara ve 6l¢iilii titketime dayal1 bir sistemin kurulmasidir. Boylece
iklim, ekosistem ve biyogesitlilik korunabilecektir.

“Oziinde insanlar heniiz daha bunun iizerine diisiinmeye baglamadan 6n-
ceden beri i¢inde yasadiklar1 ekosistemin ayrilmaz bir parcasidir. Bu ikisi In-
san yagamina uygun yalnizca bir tane kiiresel ekosistem mevcuttur. Bu nedenle,
hepimiz ekosisteme bagimliligimiz agisindan benzeriz. Bu yiizden tiim diger
tirlerin yarari ile baglantili bir insan yarar1 bulunuyor: insan yasamini miim-
kiin kilan ekosistemin korunmasi. Peki, onu 6zgiir iradeli bireylerin tartigmasi
olmadan nasil tanimlayabiliriz ki? Ve sayet birileri bagkalarini tizerinde tahak-
kiim kurar ve bazi dogrular empoze edilirse bu tartisma nasil 6zgiir olabilir ki?
Cevreci paradigma demokrasiyi, sosyal esitligi, sekiilerligi ve feminizmi gerek-
tirir. Bunlar oligarsik, dogmatik ya da patriarkal miidahaleler olmadan toplum-
sal bir tartismanin gergeklesebilmesi i¢in gerekli kosullardir. Son olarak, genel
insan yararini belirleme tartigmasinda her birimizin “kendisi i¢in” iyi olani degil
herkes igin iyi olanin ne oldugunu sdylemesi gerekmektedir. Bu da insan hak-
larinin evrenselligini, bir 6dev olarak vatandaslig1 ve bir gereklilik olarak cum-
huriyeti tesis eder. Politik ekoloji ile evrensel bir sosyal cumhuriyeti birlestiren
iste boylesi bir sebepten dogan bagdir. Ekososyalizm adini verdigimiz de iste
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bu kiiresel politik teoridir. Ekososyalizm, hiimanizmle de sosyalist ve somut bir
evrenselcilikle de iligkilidir”

Insanlarin ilk zamanlardan beri i¢inde yasadiklar1 ve diger canlilarla paylas-
tiklar1 ekosistem bir tanedir ve bunun korunmasi gerekmektedir. Bu ekosistem
icerisinde de insanlarin kendileri igin iyi olan1 degil herkes i¢in iyi olani tercih
etmeleri gerekmektedir. Ekososyalizm bu anlamda hiimanizmle ve evrensellikle
iliskilidir.

“Ekososyalizm, dogas: itibariyle anti-kapitalist bir ekoloji ve tiretimcilik
mantigindan azade bir sosyalizmi biitiinlestiren yeni bir politik projedir. Soldaki
ana akimlarin yeni bir politik paradigma ile yollarinin kesismesine olanak tanir.
Kapitalizme alternatif bir toplum projesi olarak buna ihtiyacimiz var. Ekososya-
lizm, ¢evrenin yikiminin ve insanin insan1 sémiirmesinin silinip yok edilecegi
bir toplumun gelisimi ve 6zgiirlesmesi i¢in miicadeleye yonelik bir perspektif
gizer. Bizim ekososyalist tasavvurumuz insanin gereksinimlerini ve gezegenin
sinirlarini hesaba katmaktadir. Uretimin toplumsal yarary, tiikketim sekillerimiz,
gercek ihtiyaclarimiz, tirettiimiz seylerin amaci ve onlar1 nasil tirettigimiz tize-
rine yeni bir diiginme imkani saglar”

Ekososyalizm, kapitalizme alternatif bir proje olarak karsimiza ¢ikmaktadur.
Bu diisiince sisteminde insan ihtiyaglar1 ve gezegenin sinirlari ortak ele alin-
maktadir. Uretim, tiiketim, ihtiyaclar ve iiretim gekli konularinda yeniden dii-
stinme gerektirir.

Eko-sosyalizm, ekolojik sorunlarin mevcut kapitalist iiretim bi¢imi ve onun
uzantist oldugundan hareketle, mevcut egemen sistemin doniismeden ¢oziile-
meyecegini savunmaktadir (Gormez, Cevre Sorunlari, 2010, s. 103).

Cevre sorunlariyla, en iyi, kapitalizmi ortadan kaldirarak veya sinirlandira-
rak bas edilebilir. Dolayisiyla, ekolojistler, ayr1 yesil partiler olusturmamali veya
dar gevreci orgiitler kurmamal, aksine daha genis sosyalist hareket iginde ¢alis-
mal1 ve dikkatleri gercek meseleye, yani iktisadi sisteme ¢ekmelidirler (Heywo-
od, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 289).

Sosyalist bir planlama gergevesinde, tam katilimc1 demokrasi tabaninda sap-
tanan zorunlu maddi ihtiyaglar1 karsilamaya yonelik, sinirlar1 belirlenmis, daha
dogrusu ara¢ olmaktan ¢ikmamais bir endiistrilesme dogaya diisman olmak zo-
runda degildir. Yani sorunun ¢6ziimii endiistrinin yok edilmesinde degil, var
olan kapitalist endiistriyel yapinin maksimum kar giidiimiinden ¢ikarilarak in-

san1 ve insanin doganin tiim bilesenleriyle uyum iginde yagamasini merkezine
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koyan yeni bir yapiya kavusturulmasindadir (Demirer, Duran, & Torunoglu,
2000, s. 190).

EKOANARSIZM

Anarsistler, uyyumun insanlar arasindaki karsilikli saygi ve sosyal dayanigmadan
dogdugu devletsiz bir topluma inanirlar. Béyle bir toplumun zenginligi, onun
gesitliligi ve farklilig1 izerine kurulur. Cevreciler de denge veya uyumun ken-
diliginden ekosistemler bi¢iminde doga icinde gelistigine ve bunlarin anarsist
topluluklarda oldugu gibi disaridan bir otorite veya kontrole ihtiya¢ duyulma-
digina inanirlar (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 290).

Anarsizmin ve ekolojik diisiincenin, insanlarin dogal durumlari ile ilgili go-
riisleri bu noktada benzerlik gostermektedir. Her ikisinde de insan toplumunun
ve gevrenin herhangi bir miidahaleye gerek olmaksizin doga durumunda kendi
kurallari ile gelisebilecegi inanci vardir.

Bu iki diislince sistemi arasindaki benzerliklerde de olsa gerek, modern
diizende daha ¢ok giin yiiziine ¢ikan ¢evrenin sorunlarina kimileri anarsizm
perspektifinden ¢6ziim arayigina gitmislerdir. Anarsist diigiincenin, ekolojik
diisiince ile birlikteliginden ortaya ¢ikan diisiince sistemine de Ekoanarsizm
denmektedir.

Eko-anarsistleri geleneksel anarsist yaklasimdan ayiran nokta, birincilerin
toplum-doga iliskilerini a¢iklamay1 amaglamasidir. Ekoanarsistler ister poli-
tik ister ekonomik isterse de bireysel olsun her tiirlii hiyerarsiye karsidirlar.
Kiigtik olgekli ve yerinden yonetimli topluluk bi¢imini toplumsal 6rgiitlen-
menin temel birimi olarak kabul ederler. Toplumsal birimin birey degil, grup
oldugu bu toplumsal yapida yardimlagsma ve goniilliliigiin temel oldugu, 6z-
giirliige saygili hem ekonomik hem de sosyal anlamda basit yasami 6ngéren
bir yapida oldugunu vurgulanir. Ekoanarsistlerin kendi i¢inde birtakim goriis
farkliliklar: olsa da doga ile uyum i¢inde bir yasam igin temelde kabul ettikleri
ve karsi ¢iktiklar: bazi noktalar bulunmaktadir. Genel olarak benimsedikleri
ilkeler; bireycilik veya kolektivizm, toplumsal ve politik esitlik, goniilliilik,
federalizm, yerinden yonetim, kirsal yasam, karsilikli yardimlasma, bagkalari-
nin gikarini gézetme, genel olarak karsi olduklar: goriisler; kapitalizm, biiyitk
olgekli gelisme ve yapilanma, hiyerarsi, merkezi yonetim, kentsel yasam, uz-
manlagma, rekabetcilik olarak siralanabilir (Pepper, 1993den aktaran: Tursu-
cu, 2008, s. 83).
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Ekoanarsistlere gore; kapitalizmin trettigi kurumlar olan merkezi yonetim-
ler, dev sirketler, hiyerarsik yapilar, kentsel birlikte artik bireylerin kendi 6zgiir-
likklerini biiyiik 6l¢tide yitirmesine neden olurken; bu durum sonugta sadece
insan tizerinde degil, ayn1 zamanda doga {izerinde de bir egemenligin siirdii-
rilmesine ve tahribatin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bu anlamda ekoanar-
sizm insanin hem kendisini hem de doga ile iliskisinde dogru yolu bulmaya
cagirir. Buna gore de ¢6ziim ancak hiyerarsinin olmadigy, kiigiik 6lgekli, 6zerk
topluluklarin temel toplumsal birim olarak kurulmasi ile olanaklidir (Feryal,
2002den aktaran: Tursucu, 2008, s. 84).

Her ne kadar klasik anarsizmde ekolojik doga temalarinin kullanilmasi varsa
da, ekolojik diistince ile anarsizm arasindaki benzerliklerin 6ne ¢ikarilmasi an-
cak son zamanlarda olmugtur. Ekoanarsizmin iki akimi, anarsizm iginde iki ge-
kim noktasina sahiptir: Toplumsal Ekoloji ve ilkelci anarsistler. (Yiicel, 2009, s.
81). Toplumsal Ekoloji, 1950"lerden beri ekolojik konularda, ve 1960°’lardan beri
de bu konular1 devrimci toplumsal anarsizmle bir araya getirme ¢abasi i¢inde
eserler veren Murray Bookchin ile birlikte ifade edilir (Tursucu, 2008, s. 84).

Her ne kadar Bookchin ile ifade edilse de toplumsal(Sosyal) ekolojinin ilk iz-
lerini Kropotkinde gérmekteyiz. Kropotkine gore, ¢ogu sol komiinist, anarsist-
ler gibi, insanlar dogal olarak bencil degildirler, hayatta kalabilmek igin acimasiz
bir miicadele igindedirler. Insanlar isbirlikgidirler. Devlet kapitalizmin yapay bir
kurumudur ve kaldirildiginda insanlar mutlu olacaklardir. Béylece daha uyum-
lu esitlikei ve isbirlikei bir toplumsal diizen olusacaktir (Barry, 2007, s. 66).

Hem insanin evrimini agiklayan, hem de toplumsal reformu 6ngoren ve
insanin iyilestirilmesi i¢in toplumu organize eden rekabet degil isbirligidir.
Kropotkine gore toplumsal teori rekabetgi kapitalist ve esit olmayan toplumsal
diizeni desteklemek yerine karsilikli yardim, dayanisma, esitlik ve uyum teme-
linde bir model bulabilir. Kropotkin. Devletsiz, anarsist bir toplumsal diizenin
dogalliginin ve stiinliigliniin karsilikli yardim ve dayanigmay1 kanitladiginm
gormiistii (Barry, 2007, s. 67).

Kropotkin gibi Bookchin'in de anarsist gelenek i¢inde olmasi toplumsal eko-
lojinin anarsist unsurlar icermesine yol a¢gmaistir. Bookchin, anarsist olan Kro-
opotkinden etkilendigi i¢in toplumsal ekoloji {izerinde anarko-komiinizmin
etkileri agik¢a goriilmektedir. Bookchin'in amaci, ekolojik sorunlarin toplumsal
kaynaklarina iliskin tutarl bir goriis gelistirmek, boylece toplumu akilci bir ¢iz-
gide tutarak yeniden yapilandiracak eko-anarsist bir proje sunmaktir (Onder,
2003, s. 186-187).
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Toplumsal ekoloji su sorulardan yola ¢tkmaktadir: Insan ve dogay: birbirin-
den ayiran ¢atigmaci toplumsal iliski bigimi nasil ortaya ¢ikmistir? Bu ¢atigmay1
miimkiin kilan kurumsal olusumlar ve ideolojiler nelerdir? Insan ihtiyaglarin-
daki artis ve teknolojideki gelismeler bilindigine gore, boyle bir ¢atigmanin 6nii-
ne gegilebilir miydi? Bu ¢atigma, ekolojik bir toplumda ortadan kaldirilabilir
mi? Akilcl ve ekolojik bir toplum, dogal evrim siirecinin igine nasil yerlestirile-
bilir (Bookchin, 1999den aktara: Onder, 2003, s. 188)?

Bookchin'in de belirttigi gibi toplumsal ekoloji, bio-merkezicilik, ekomerke-
zicilik, insan-merkezicilik ve diger biitiin merkezicilik egilimlerinin karsisinda
duran bir harekettir. Ekoloji hareketi, merkezcilik yerine tamamlayicilik ve bii-
tiinliik ilkesine dayanmaktadir. Toplumsal ekoloji, ekolojik krizin kékenlerinin
insanlar arasindaki tahakkiim iliskileri ile siki bir sekilde ortiistiigiint belirtir.
Dogaya tahakkiim boylece toplum igindeki tahakkiimiin bir iiriinii olarak go-
ritliir, ama bu hitkmetme kriz haline ancak kapitalizm altinda varir (Bookchin,
1996'dan aktaran: Tursucu, 2008, s.85).

Toplumsal ekoloji hareketi, doga sorunu ile toplumsal sorun arasinda bag
kurarak, modern toplumun dogasini sorgulamaktadir. Ekolojik bunalimi mo-
dern toplumun isleyisindeki bir aksaklik olarak degil, aksine modern toplumun
basarisinin yol a¢tig1 bir bunalim olarak gérmektedir (Unal, 2010).

Artik gevreyi koruyacak tekniklerden s6z etmenin bir anlami olmadigini be-
lirten Bookchin, kapsamli ve devrimci bir degisim projesini hayata ge¢irmemiz
gerektigine vurgu yapmaktadir. Bunun hedefleri ise sunlar olmalidir: Hiyerarsi,
tahakkiimiin bitiin tarzlari, toplumsal siniflar ve miilkiyet ortadan kalkmali.
Kentler eko-topluluklara ayrilmali, eko-sistemin kapasitesine uygun tasarlan-
mal1. Teknoloji eko-teknolojiye uyarlanmali ve yerel enerji kaynaklarindan
yararlanacak sekilde diizenlenmeli. Yeni bir “ihtiya¢” anlayis1 gelistirilmeli. Ya-
ratilan degil temel ihtiyaglar1 icermeli. Insanlarin yénetimi degil seylerin yone-
timine birakilmalidir ve tahakkiim nosyonu bir kenara birakilmalidir (Onder,
2003, s. 202).

Ekoanarsizmin Toplumsal Ekoloji disinda diger akim1 olan “Ilkelci” anar-
sistler ise, en agir1 durumda dogasi geregi hiyerarsik olduklarini séyledikleri
teknolojiye karsi ¢ikarak, insan toplumunun “Avci- Toplayic1” bi¢imine geri
donmesinin taraftarligini yaparlar (Tursucu, 2008, s. 85). Yaganan ¢evre sorun-
larinin temelinde teknolojik gelismelerin oldugunu ifade etmektedirler. Top-
lumsal ekoloji taraftarlarinin aksine, toplum degerinden ziyade insan degerine
6nem verirler.
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EKOFEMINiIZM

Ekofeminist yazinda kabul goren genel diisiince Ekofeminizm teriminin ilk ola-
rak Frangoise d’Eaubonne tarafindan 1974 yilinda “Le Feminism ou la Mort”
adli galismasinda kullanildig1 yoniindedir (Cetin, 2005, s. 63).

Cevre yaklasimlar: ad1 altinda toplanabilecek tiim farkli goriislere en giiclii
mubhalefet cevre sorunlarina feminist bakis a¢is1 getiren Ekofeminizmdir (Cetin,
2005, s. 63). Ekofeminizm, ¢evreci diistincenin temel felsefi ekollerinden birine
doniigmiistiir. Temel konusu, ekolojik zararin kokiinde ataerkilligin olmasidir:
Doga, insanoglunun tehdidi degil erkek ve erkek kontroliinde olan kurumlarin
tehdidi altindadir (Heywood, Siyasi Ideoloj iler, 2011, s. 291).

Ataerkillik tarafindan kadin ve doganin ikili somiiriisiit Ekofeminizmin te-
mel bakis agisidir (Cetin, 2005, s. 63). Kadin ve doga arasinda kurulan benzerlik
ve yakinliklara gore ekofenizm diisiincesi de farklilagsmaktadir.

Ekofeminizmin igindeki birinci ayrim* kadinlarin erkeklerden farkli psiko-
lojik ve biyolojik 6zellikleri oldugunu vurgular. Kadin ve doga arasinda kurulan
yakinligin temelinde kadin psikolojisi ve biyolojisinin farklilig1 bulunmaktadir.
Ekofeministler, kadinlarin dogaya yakinliginin biyolojik temelini 6zellikle ¢o-
cuk dogurmalar1 ve emzirmeleri gercegine dayandiriyorlar (Heywood, Siyasi
ideolojiler, 2011, s. 292). Kadinlarin kendilerine 6zgii sefkat, fedakarlik, sid-
det-karsitligi, dayanisma, duygusallik ve tinsellige 6nem verme gibi psikolojik
ozellikleri ve yasam iiretme kapasiteleri, ataerkillik tarafindan doga ile 6zdes-
lestirilerek her ikisi de tahakkiim altina alinmistir (Cetin, 2005, s. 64). Ayrica
Hiristiyanlik 6ncesi dinler ve ilkel kiiltiirler, diinya ve doga giiglerini tanriga
olarak tahayyiil ederlerdi (Heywood, Siyasi Ideolojiler, 2011, s. 292).

Ikinci ayrim icinde yer alan Ekofeministler kadin-doga yakinhiginin ataer-
killik tarafindan tarihsel ve toplumsal siireglerde olusturuldugunu savunurlar.
Bu ayrimda Ekofeministler kadin ve erkegin farkli biyolojik ve psikolojik 6zel-
likleri oldugunu kabul etmezken, kadin ve doganin birlikte 6zgiirlesmesi igin
toplumsal ve ekonomik sistemin tamamen degismesi gerektigini savunurlar
(Cetin, 2005, s. 71).

Ekofeministler arasindaki ti¢iincii ayrim her iki yaklasimdaki temel zithik
arasinda koprii olusturmaya galisir. Bu ayrimda, kadin-doga yakinliginin kok-
lerinin kadin psikolojisi ve biyolojisinde bulundugu ancak bu yakinligin maddi
temelinin tarihsel ve toplumsal siiregler icerisinde olusturuldugu belirtilir. Bu-

+ Ekofemizimi 3 kategoriye burada ele aldigimiz haliyle ayiran kaynak i¢in bkz: Biehl, 1991°”
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rada Ekofeministler farkliliklar1 kabul ederek, bunlarin kadin-doga yakinliginin
kokleri oldugunu savunurlar ve gevre problemlerine kadinsi degerleri yticelten
yeni ‘ortaklik etigi’ gelistirme gergevesinde ¢6ziim sunarlar (Cetin, 2005, s. 71).

Ekofeminizme gore, erkek ve doga arasindaki iligki oldukea farklidir. Kadin-
lar doga mahluklariyken erkekler kiiltiir mahluklaridir. Onlarin diinyas: suni
ve insan yapimidir. Bu durumda erkek diinyasinda akil sezilerin dstiinde yer
alir, materyalizm maneviyattan 6nce gelir. Bu agidan ataerkillik kiiltiiriin doga
tizerinde iistiinliigiinii beraberinde getirir; doga ise boyunduruk altina alinmasi
gereken bir giigtiir. Ekolojik zarar ve cinsiyet esitsizligi, “kiiltiirlt” erkegin “do-
gal” kadin1 yonettigi ayni siirecin parcasidir (Heywood, Siyasi ideolojiler, 2011,
5. 292).

SONUC

Ekolojik diisiince, kendi tezleri olan bagimsiz bir diinya goriisii haline gelmesi
ile diger diinya goriisleri, ideolojiler ile kaginilmaz bir iliski igerisine girmis-
tir. Bu etkilesim sadece ideolojiler arasinda fikir alis verisi boyutunda olmaktan
¢ok, bazilari ile daha yogun gerceklesmistir.

Sosyalizm, anarsizm ve feminizmin ekolojik diistince ile iliskisi ciddi dere-
cede ¢alisilmaya acik bir iliski olarak belirmistir. Ciinki, bu ti¢ diisiinceye eko-
lojik perspektiften bakilmaya baslanmasi ile yeni diisiince sistemlerinin ortaya
ciktig1 gorilmistiir.

Sosyalizme ekolojik perspektiften bakilmas: ile, kapitalist diizenin sadece
isci smifini degil dogayr da somiirdiigi gercegi ile karsilasiimistir. Kapitalist
diizen, dogayr hammadde olarak gormekte ve kendi amaglar1 dogrultusunda
somiirmektedir. Doganin kapitalizm eli ile kurulan kurumlar tarafindan tipki
emegin somiiriilmesi gibi kendi ¢ikarlar1 i¢in sémiiriildiigiinii agiklayan diisiin-
ce sistemine Ekososyalizm adi verilmektedir.

Devletsiz bir toplum tasavvurundan hareket eden anarsizm ile, doganin
uyum igerisinde var olmasi i¢in herhangi bir otoriteye ihtiya¢ duymadigini id-
dia eden ekolojik diisiince, birbirlerine benzer iddialari ile tek ¢at1 altinda bir-
lesmektedir: Ekoanarsizm. Ekoanarsizme gore sonradan ortaya ¢ikan kurumlar
olarak merkezi yonetimler, dev sirketler ve hiyerarsik yapilar sadece insanlar
tizerinde otorite kurmakla kalmay1p, doga tizerinde de egemenlik siirmekte ve
doganin tahribatina yol agmaktadir.
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Erkek egemen olan toplumsal yapilara itiraz eden bir diisiince akimi olan
feminizm ile, doga tizerinde her tiirlii egemenligi reddeden ekolojik diisiince
de Ekofeminizm disiincesi altinda birlesmektedir. Ekofeminizme gore doga er-
kekler ve erkeklerin kontroliinde olan kurumlar tarafindan sémiiriilmektedir.
Kadin ile doga arasinda bir yakinlik kurularak her ikisinin de somiiriildiigiini
iddia ederler. Ekofeministlere gore erkekler kiiltiir mahluklaridir. Ataerkillik
dogal olan kadinin iizerinde kiiltiiriin egemenligi anlayisina dayandigindan
ekofeministler bu duruma kars1 ¢gikmaktadirlar.
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