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Rusya sahip oldugu cografi konumu, askeri giicii, dogal zenginlikleri, insan kay-
naklar1 ve kokli devlet gelenegiyle bilyiik potansiyele sahiptir. Sovyetler Birli-
ginin (SSCB) dagilmas1 Rusya agisindan pahaliya mal olmustur. Genis toprak,
onemli miktarda niifus, biiyiik bir ekonomik gii¢ ve kritik sanayi merkezleri-
nin elden gitmesinin yani sira biiyiik gii¢ statiisiinde de sarsintilara yol agmis-
tir. Bunlara ragmen Rusya tarihi ve ge¢misinin verdigi gururla SSCB sonrasi
bile yenilgiyi kabullenmemis, kendini diinyadaki 6nemli aktor ve biyiik devlet
olarak tanimlama aligkanligindan ve hayalinden vazge¢memistir. Daha iddiali
ve tek tarafli politikalar elitler arasinda olduk¢a normal kabul edilmeye basla-
mistir. Ayrica Rus milliyetgiligi, tek taraflilik ve ‘neo-emperyalizmden’ olugsan
ve Sovyet imparatorlugunu su ya da bu bi¢cimde restore etmek i¢cin tasarlanmis
yeni fikir birligi ortaya ¢ikmistir (Adomeit, 1995).

Yeltsin doneminde liberal ekonomi ve demokrasiye gegme vaatleri verilmis-
se de kendini SSCB'nin dogal varisi olarak goriip eski SSCB {ilkeleri iizerinde
etki alanlarin1 koruma girisimlerini siirdiirmeyi ihmal etmemistir. Bagimsiz
Devletler Toplulugu ve Avrasya Ekonomik Birligi gibi Rusya merkezli ulusla-
rarasi Orgiitler araciligryla eski SSCB tilkeleri tizerinde etkinligini korumak ve
gliclendirmek istenmistir. Fakat Rusyanin kendi i¢inde bulundugu zaaflar ve
taraflar arasindaki farkli ¢ikarlar nedeniyle eski SSCB iilkeleri tizerinde ayni dii-
zeyde etkinligini koruyabilmede zorluk ¢cekmistir. Ozellikle Dogu Avrupa iilke-
leri Rusyadan daha ¢ok Avrupayla biitiinlesmeyi tercih etmistir.

Yeni ytizyilda ve Putin yonetiminde Rusya 1990’1 yillardaki bunalim ve eko-

nomik sikintilardan kurtularak kendini toparlamaya baslamistir. Bunda iireti-
min ya da verimliligin artisgindan daha ¢ok sahip oldugu bol dogal kaynaklar ve
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uluslararasinda ortaya ¢ikan dogal kaynak piyasasindaki yiiksek fiyat artislar:
6nemli rol tistlenmigstir. Her ne kadar kendini toparlamigsa da Rusya artik SSCB
gibi kiiresel gii¢ degil bolgesel bir giig statiisiine indirgenmistir. Bu onun Dogal
kaynaklar ve askeri gii¢ agisindan diinyada 6nde gelen siiper gii¢ olmasina rag-
men ekonomik 6zerkligi, politika taahhiidii ve gergeklik acisindan zayif olma-
sindan kaynaklanmistir. Ayrica iddia eden etki alani iizerindeki kontrolii, SSCB
donemi ve hatta Carlik zamanlariyla karsilagtirildiginda oldukga sinirhidir(For-
tescue, 2017). Putin yonetimi ise eskisinden daha iddiali bir sekilde ABD 6n-
derligindeki tek kutuplu diinya diizeninden rahatsiz oldugunu dile getirmistir.
Cok kutuplu diinya diizenine gegmek ve bunda kilit rol iistlenebilmek i¢in or-
tak goriisteki tilkelerle igbirligini gliclendirmistir. Sangay Isbirligi Orgiitii ($10),
BRICS iilkeleri onun kiiresel diizenin degisimi ve gii¢ dagiliminda etkinligini
arttirmadaki kilit arag olarak nitelendirilmistir (Stronski ve Sokolsky, 2020).

Bat1 devletlerinin eski SSCB iilkelerinde etkinliginin artmasini, demokratik
eylemlerini ve NATO kuvvetlerinin kendi sinirlarina dogru genislemesini Rus
yonetimi kendine bir tehdit olarak algilamistir. Moskova hala eski SSCB tilke-
leri izerinde kendini 6zel statiiye sahip olarak goren, dogu Avrupa, Orta Asya
ve Kafkaslar1 kendisinin arka bahgesi olarak tanimlamay: siirdiirmektedir. Bu
bolgelerde ortaya ¢ikan herhangi bir degisiklige ilgisiz kalmak istemedigi gibi
kendi menfaatine ve biiyiik gii¢ olma girisimlerine tehdit olarak algiladig1 baz1
durumlarda Giircistan, Kazakistan ve Ukraynada oldugu gibi askeri miidahale-
ler ve gii¢ kullanmaktan ¢ekinmemistir.

Bu galismada dncelikle SSCB'nin dagilmasinin Rusya iizerindeki etkilerin ne
oldugu ve onun biiyiik giig statiisiinde nasil degisimlere yol agt1g1 genel hatlarry-
la degerlendirilmistir. Daha sonra 1990’l1 yillarin sancili donemlerinden 2000’1i
yillardan sonra Rusyanin nasil toparlandigi ve bunun Moskovanin diinyaya
olan bakis agisiyla diinya devletleriyle olan iliskilerine nasil bir etki yarattig: ele
alinmustir. Son olarak Rusyanin eski ihtisamini tekrar elde etme ve biiyiik giig
olma miicadelesinin bolgesel ve kiiresel 6lgekte ortaya cikarttig1 sonuglara yer
verilmistir. Ayrica Rusyanin biiyiik giiclerle miicadelesinde elde ettigi avantaj-
lar1 ve kargilastig1 zorluklarinin analizi yapilmustir.

SSCB’NiN DAGILMASININ RUSYA UZERINDEKI ETKIiLERIi

Moskova SSCB dagilmadan 6nce diinyanin dnemli gii¢ merkezlerinden biridir.
Sahip oldugu cografi konum, demografisi, ekonomisi, askeri giicii, teknoloji ve
agir sanayi altyapisiyla ABD’yle karsilastirilabilecek giiglii bir devlettir. Bunun-
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la beraber benimsedigi ve temsil ettigi ideoloji, diinya genelindeki kiiltiirel, si-
yasi ve diplomatik etkisiyle gercek anlamda kiiresel bir gii¢ sayilmistir. Soguk
Savag doneminde ABDyle ¢ok yonlii olarak kiiresel boyutta rekabet yapmigtur.
Lakin karsilastig1 i¢ ve dis sorunlar karsisinda ¢6ztim tiretmekten zayif kaldi-
g1 ve benimsedigi sistemin siirdiiriilebilirliginin adeta miimkiin olmadigindan
sonug olarak dagilmaya mahktm birakilmistir. SSCB dagildiktan sonra Rusya
Federasyonu diger 14 cumhuriyet gibi bagimsizligini ilan etmistir. Her ne kadar
Rusya kendisini dogal olarak SSCB’nin mirasgisi olarak gorse de SSCB'nin da-
gilmasiyla ortaya ¢ikan sonuglarla yiizlesmek zorunda kalmigtir.

Tablo 1. Moskova’nin SSCB ve Rusya Federasyonu Dénemi Durum
Karsilastirilmasi

Toprak Niifus GSYH (trilyon  Savunma biitgesi
(milyon km?) ui dolar) (milyar dolar)
SSCB (1989) 224 286,72 2,66 119
Rusya (1998) 17,13 147,2 0,19 6,47

Moskova Soguk Savasta ABD karsisinda yenilgiye maruz kaldiktan sonra
kendini artik kiiresel bir giiciin degil bolgesel bir giiciin merkezi olarak bul-
mustur. Dogu Avrupa, Orta Asya ve Kafkasyadaki biiyiik oranda niifusu ve ge-
nis topraklar1 kaybetmistir. Eskiden ayni devlet catisi altinda yasayanlar bugiin
kendilerini yabanci bir memleketin fertleri olarak bulmustur. 1991deki Sovyet
¢okiisii, 25 milyondan fazla etnik Rus'un hi¢ go¢ etmeden anavatanlarinin sinir-
lar1 disinda yasadig1” diinyanin en biiyiik Rus diasporasini yaratmistir (Heleni-
ak, 2004). Etnik Rus go¢leri Rusyanin yayilmasina paralel olarak artmus, ytizler-
ce yildir Ruslarin yayilma siireci, etkinliginin artmasi ve muhafazasinda 6nemli
rol Gistlenmistir. Onlar cogunluk ve devletinin kurucu unsurlari olarak 6zel sta-
tilerden yararlanmigtir. Fakat SSCB’nin dagilmasi bir anda onlar1 bulundugu
bolgelerde azinliga dontistiirmiis ve eski statiileri kaybolma tehlikesiyle karsi
karstya kalmustir. Binlerce etnik Ruslar bulundugu yeni bagimsiz cumhuriyet-
lerden Rusya federasyonuna go¢ etmistir. Bu durum eski SSCB iilkelerindeki
Ruslarin niifus oranlarinin biiyiik oranda azalmasina neden olmustur. Ornegin
1990-2017 yillar1 arasinda 15 tane SSCB sonrast bagimsiz cumhuriyetler igeri-
sinde Rusya siirekli olarak pozitif net go¢ yasayan tek tilkedir (Brilliant Maps,
2018). Bu da SSCB dagildiktan sonra diger eski SSCB cumhuriyetlerinden etnik
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Ruslarin Rusya federasyonuna go¢ etmesiyle gerceklesmistir. Gogler sonucun-
da bu tilkelerin demografik yapisinda oldukga biiyiik degisiklikler yasanmigtur.
Ruslarin diger iilkelerdeki niifus oranlarinda diisiis yasanirken, diger hakim et-
nik gurubun niifus orani yiikselmistir. Etnik Rus niifus oranlarindaki azalma
Rusyanin eski SSCB {ilkeleri iizerindeki etkisinin pekismesi ve siirdiiriilebilme-
si agisindan hi¢ de kabul edebilecegi bir durum olmamustir. Lakin gidisat: kendi
lehine gevirebilecek elinde fazla imkén olmadigindan Moskova bazi sonuglara
katlanmak zorunda kalmstir. Bagimsizliga kavusmus eski SSCB cumhuriyetle-
ri kendi milli kimlikleri ve degerleri iizerinde arayisa girmis, Rusyanin ve Rus
kiiltiiriiniin etkisi tilkeler genelinde farkli diizeylerde olsa da gittikge kirilmaya
baslamistir.

SSCB dagildiktan sonra Rusyanin yiizlesmek zorunda kaldigi diger bir
6nemli husus igine diistiigii ekonomik kriz ve zorluklardir. SSCB diinyadaki en
biiytik sanayi giice sahip olsa da verimlilik agisindan sorunluydu. Ayrica sa-
nayi altyapisi savunma ve agir sanayiye onciilitk vermis, hafif ve tiiketicilerin
ihtiyaglarini gidermeye yonelik sanayi altyapisi heniiz olgunlasmamis durum-
daydi. Rusya federasyonu SSCBden béyle bir ekonomik yapiy1 miras aldigin-
dan Sovyet tarzi planlamaya dayali ekonomiden Yeltsin'in inga etmek istedigi
liberal piyasa ekonomisine gecis kolay olmamuistir. Diger en 6nemli hususlardan
biri ise yetmis senedir komiinizmin kurallariyla yonetilen bir iilkenin piyasa
ekonomisinin kurallarini ve isleyisini bilen kadrolarinin ve tecriibelerinin eksik
olmasidir.

Boris Yeltsin (1991-1999) 1992-1994 yillar1 arasinda hizli ve kiitlesel 6zelles-
tirme programini gergeklestirmistir. Ancak bu, ¢ogu miilkiyetlerin isletmelerin
yeniden yapilandirilmasi i¢in ne sermayesi ne de tesvikleri olan igeriden 6gre-
nenlerin elinde toplanmasina yol agmistir (United Nations, 1998). Yonetimdeki
bosluklar 6zellestirme adinda serbest piyasa ekonominin kurallarina aykir1 ola-
rak gayrimesru zenginlesmis yeni oligarklar kitlesinin ortaya ¢ikmasina olanak
saglamistir. Bunlar zenginliklerini genellikle ekonomiye katki saglayarak ya da
verimliligin ve iiretimin artisiyla degil mevcut zenginliklerin el degistirmesiyle
elde ettiginden tilke ekonomisine yararindan ¢ok zarari olmustur.

Eski sistemin ¢okmesi ve yerine yeni sistemin yerlestirilmesi Rusya i¢in ¢ok
pahaliya mal olmustur. Yasam standartlar1 diigmiis, gelir dagilimi ve paylasi-
minda esitsizlikler ortaya ¢ikmuis, temel ihtiyaglarin giderilmesindeki zorluk-
lar ve ytiksek enflasyon gibi ekonomik ve toplumsal sorunlar bas gostermistir.
1994 yilinda ise enflasyon orani %300t ge¢mistir (IME 2003). Dolaystyla hiikii-
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met biitge agigin1 kapatmak ve 6demeler dengesini finans etmek i¢in karsiliksiz
para basmay1 ¢6ziim olarak kabul ettiginden bu Rublenin deger kaybetmesine,
fiyatlarin artmasini daha da tetikleyerek zaten kotii durumda olan ekonominin
adeta iflasa siiriiklenmesine ve 1998 yilindaki ekonomik krizin ortaya ¢ikmasi-
na katkida bulunmustur.

Giivenlik agisindan Rusya bagimsizliktan sonra bat1 iilkeleriyle iyi iliskiler
gelistirmeyi ve bolgesel sorunlar1 bariscil bir sekilde ¢ozmeyi tercih etmistir.
Kazakistan, Belarus ve Ukraynada bulunan binlerce niikleer silahlarin bu tilke-
lerden arindirilmas: Rusya’y1 ve batiyi ilgilendiren konularin basinda gelmekte-
dir. 19 Aralik 1994 yilinda Rusya, Ingiltere ve ABD arasinda Niikleer Silahlarin
Yayilmasini: Onleme Antlasmasi imzalanmigtir. Bunda Ukraynanin niikleer si-
lahtan arindirilmasi, toprak biitiinliigii ve egemenliginin garanti edilmesi hak-
kinda anlagsma yapilmistir. Ayrica entegrasyonun katilima agik oldugu bir biitiin
Avrupada siyasi, askeri ve ekonomik istikrarin inga siirecinde seffafligin saglan-
masinda da anlagilmistir (Budapest Accord, 1994). Daha sonra 1997 yilinda
NATO ile Rusya Paris’te bir araya gelerek ‘Funding Act’ isbirligi sozlesmesine
imza atmistir. Ikili iligkilerin temelleri ortak sorumluluklar::

Avrupa-Atlantik bolgesinde giivenlik ve istikrari giiclendirmek igin
seffaflik temelinde giiclii, istikrarl, kalici ve esit bir ortaklik ve isbir-
ligi gelistirmek;

Demokrasi, siyasi ¢ogulculuk, hukukun iistiinliigii, insan haklarima
ve sivil ozgiirliiklere saygi, serbest piyasa ekonomilerinin gelisiminin
ortak refahin ve kapsaml giivenligin gelismesindeki hayati roliinii
kabul etmek;

Birbirlerine ve diger herhangi bir devletin egemenligine, toprak bii-
tiinliigiine ve siyasi bagimsizhgima kars: tehdit veya kuvvet kullan-
maktan kaginma;

Tiim devletlerin egemenligine, bagimsizhigina, toprak biitiinliigiine
ve kendi giivenliklerini saglayacak araglari segme konusunda do-
gustan sahip olduklari haklarina, Helsinki Final Act ve diger AGIT
belgelerinde belirtildigi gibi sinirlarin dokunulmazhg ve halklarin
kendi kaderini tayin hakkina saygi vb. prensipler olarak taraflarca
belirtilmistir (NATO, 1997).

Bati tilkeleriyle Rusya arasinda ¢ok yonlii iliskiler gelistirilmeye ¢alisilmasi-
na ragmen bazi insanlarda Rusyanin otomatik olarak demokrasiyi benimseye-
cegine yonelik kuskular1 olmustur. Bu kuskularin sebebini Brzezinski “Rusya’y:
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Avrupa’ya sikica baglayacak herhangi bir kapsamli siyasi ve sosyoekonomik do-
niisiim programini goremedigini” (Gorodnichenko, 2014) ifade etmesi olmustur.

Bat1 agisindan ise Rusya SSCB yerine Birlesmis Milletler Giivenlik Konse-
yinin daimi iiyesi, diinyadaki en kalabalik niikleer silahlarla giiglii orduya ve
hala diinyanin en biiyiik kara pargasina sahip devlet olarak varligini siirdiirmiis
olmasina ragmen artik SSCB déneminde oldugu gii¢ ve kuvvetinin birogunu
kaybetmistir. Bu husus Moskova'nin diinya genelindeki statiisiiniin ve etkisinin
biiytik 6l¢tide kaybina sebep olmustur. Soguk Savas sona erdiginde Washington
diinyanin tek kiiresel stiper giicli olarak ortaya ¢ikmistir. Rakipsiz bir sekilde
diinya genelinde kendi etkisini hissettirmeye baglamistir. Rusya’y1 ise biiyiik
olgiide alakasiz, ABD dis politikasina kars1 ¢tkamayan ve kendi ¢ikarlarini et-
kin bir sekilde takip edemeyecek kadar zayif bir gii¢ olarak gérmeye alismistir
(Kofman, 2018). Rusya ile Bat1 diinyas: arasinda siyasi, ekonomik ve giivenlik
acisindan olumlu yaklasimlar olmussa da Cegenistan konusu, insan haklar1 vb.
konularda anlagmazliklar da yasanmaya devam etmistir.

SSCB’nin dagilmasinin Rusya agisindan sonucu hakkinda Rusya Cumhur-
basgkani Putin SSCBnin dagilmasini “asrin en biiyiik jeopolitik felaketi” diye ni-
telendirmis, ayrica bunun “Ruslar icin essiz bir tragedya oldugu on milyonlarca
insanin kendilerini Rus simirlar: disinda buldugunu ve par¢alanmanin salgin gibi
Rusya’ya da sigradigini” séylemistir (Putin, 2005). Bu durum Ruslarin impa-
ratorluk inga etme, yiizlerce yillik genisleme ve yayilma siirecindeki en bityiik
kaybi olabilir. Rusya sadece demografik ve toprak a¢isindan biiyiik kayiplar ver-
mekle kalmamis, ayn1 zamanda devletin ¢ok yonlii giicii ve etkisi biiyiik dere-
cede yipranmustir. 1990’11 yillarda Rusya benzeri gok rastlanmayan ekonomik
ve sosyal sorunlarla yiizlesmek zorunda kalmistir. Rusya’nin i¢ine diistiigii za-
afindan cesaretlenen Rusya Federasyonu sinirlar icerisindeki Cegenistan gibi
halklar bagimsizlik ve 6zgiirlik hakkindaki isteklerini agik¢a dile getirmeye
baslamistir. Hatta Cegenistan Cumhuriyeti bagimsizlik ilan ederek silahli mii-
cadeleye girmekten bile cekinmemistir.

RUSYA'NIN TOPARLANMA SURECI

Rusya 1990’]1 yillarda SSCBnin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan zorluklarla
karsi karsiya kalmis ve Yeltsin doneminde sancili bir donem yasamistir. Fakat yeni
asirda Putin yonetiminde tekrar istikrara kavusmus, toparlanma ve yiikselme sii-
recine girmistir. Bunun baslica sebepleri olarak Yeltsin dénemindeki iktisadi kriz
ve yiiksek issizlik oranlar1 sonucu ortaya ¢ikan diisiik maliyetli yerli mal ve isgii-
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cti, uluslararasinda talep artigindan kaynakl yiiksek diinya petrol fiyatlari, batt
ile olumlu iliskiler neticesinde dis yatirim ve sermaye akis1 olarak gosterilebilir.

Putin Rusyay1 tekrar giiclendirmek, toprak biitiinliigiinii korumak ve ulusla-
rarasinda saygin bir {ilke haline getirmek igin giiglii ve merkezilesmis hiikiimet
insa etmek istemistir. Clinkii SSCB’nin dagilmasi ve Rusyada ortaya ¢ikan ay-
rilik hareketleri otonom cumhuriyetlere fazla yetki ve hak verilmesinden kay-
naklandigina olan bir inanig vardir. Putin bu ylizden Vladimir Lenin’i kinarken
onun “ektigi fikirlerinin SSCBnin ¢okiisiine yol actigini” soylemistir (Stanglin,
2016). Gugli ve merkezilegmis hiikiimet kurmak, devlet icinde istikrar1 ko-
rumak disiincesi iyi bir ¢6ziim olarak goriilmiis olsa da bunun uygulanmasi
devletin giiglii ve halkin zayif oldugu sonucunu ortaya gikartacaktir. Giiglii hii-
kiimet ayn1 anda giiclii lider profilini de beraberinde getirir. Bu, devletin men-
faatiyle kisinin siyasi ¢ikarlari arasinda ¢atisma olasiligini arttirabilir. Ayrica
bireysel inisiyatifin giiclenmesi memurlar arasindaki giivensizligin artmasina ve
patron-miisteri egilimlerinin giiglenmesine yol agabilir (Kotkin, 2016). Rusyada
Putin yonetiminde ortaya ¢ikan Cegenistan 6zgiirliik savasi kanl bir sekilde
bastirilmig, merkezi hiikiimet giiglendirilerek eyaletlerin veya otonom bélgele-
rin yetkileri sinirlandirilmis ve istikrar saglanmistir. Yeltsin donemindeki oli-
garklara kars1 miicadele adinda Putin déneminde de yeni oligarklar olusmus-
tur. Halkin SSCB sonrasi daha fazla 6zgiirliik, yitksek yasam standardi ve refah
beklentilerine ragmen hiikiimet giigclendik¢e halkin 6zgiirliikleri kisitlanmus,
oligarklar zenginlestikge gelir esitsizligi bitylimeye baglamistir.
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Sekil 1. Uluslararas: Petrol fiyatlar1 1998-2022 (varil/dolar)
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SSCB doneminde de Rusya petrol basta olmak iizere diinyadaki 6nemli
enerji ihracatgilarindan biriydi. 21. yiizyilda hava kirliligi ve iklim degisikligin-
den dogan kaygilardan dolay: diinya daha temiz ve ucuz olan yeni alternatif
enerjilere yonelmeye baslamistir. Diinyanin en fazla dogal gaz rezervine sahip
olan Rusya diinya igin gekici bir enerji kaynagi merkezine déntismiistiir. Hem
devlet i¢i hem de uluslararasi olmak tizere 6zellikle enerji sektoriine yatirimlar
artmustir. Diger taraftan Asya tilkelerinin ekonomik olarak hizla yiikselmesi on-
larin Rus enerjisine olan taleplerini de arttirmistir. Ozellikle Cin ve Hindistanda
ortaya ¢ikan giiclii talebin enerji fiyatlarinin artmasindaki etkileri bityiik olmus-
tur (World Bank Group, 2021).

Boylece bol dogal kaynaklara sahip olan Rusya uluslararasinda ortaya ¢ikan
olumlu gelismelerden istifade ederek diinyanin enerji siiper giicii olma sansini

elde etmistir.
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Sekil 2. Rusya GSYH’sinin degisimi 2000-2021 (milyar dolar)

Bol dogal zenginliklere sahip olan Rusya uluslar asinda enerji talebinin ve
fiyatlarin artmasindan olumlu bir sekilde etkilenmistir. 1998 yilindan sonra
Rusya ekonomisi gerilemeden toparlanma siirecine girmistir. Enflasyon orani
diigmiis, igsizlik siirekli azalmaya baglamistir. 1998-2001 yillar1 arasinda GSYH
%20,6 bitylimiistiir (Aslanyan vb. 2020). Bu toparlanma siirecinde diger faktor-
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lerin yani sira enerji ticaretinden elde edilen gelirlerdeki artigin katkis1 oldukga
bityiik olmustur.

Rusya ekonomisinin biiylimesi kadar iktisadin nasil toparlandig1 da o denli
onemlidir. Rusyanin Soguk Savas sonrast bagsvurdugu kalkinma modeli bura-
da oldukg¢a biiyiik 6nem tagir. Almanya ya da Japonya gibi Rusya da yayilmaci
ve militan eylemlerden vazgegerek normal ve demokratik modern bir devlet
ingasina gecis yapabildi mi? Uretimle ve verimliginin artigina ne kadar énem
verdi ve bu agidan gelismis tilkelerle bir benzerlik var mi1? Putin dénemi tekrar
yiikselmesinde hangi faktorlerin 6n planda oldugu, Rus ekonomisinin toparlan-
masinin saglikli ve stirdiiriilebilir nitelik tasiyip tasimadigi bununla birlikte bii-
yimenin gergek anlamda Rusyanin kalkindigi ve modernlestigi anlamina gelip
gelmediginin incelenmesi 6nem arz eder.

Tablo 2. Rusya’nin Dis Ticaretindeki Onemli Thracat ve ithalat Uriinleri (2019)

ihracat Orani (%) ithalat Orani (%)
Ham Petrol 30,3 Arabalar ve Arag Parcalar1 8,08
Rafine Petrol 16,3 Paketlenmis ilaclar 4,28
Petrol Gaz1 6,46 Yayin Ekipmani 2,83

Ucaklar, Helikopterler ve

Komiir Briketleri 4,33 Wy Ao

2,02

Bugday 2 Bilgisayarlar 1,39

Rusyanin 2019 yilindaki 407 milyar dolar ihracatinda dogal kaynak ve ham-
madde triinleri agirlikta olmasina karsilik ayn1 yil icerisindeki 238 milyar do-
lar ithalatinda islenmis sanayi iriinleri 6n plana ¢ikmigtir. 2019 yilinda tilke
ekonomisinin karmagiklik indeksi 0,58 olup 146 iilke icerisinde 45. siradadur.
Ayrica Kasim 2021 ihracatin bolgelere gére dagiliminda Moskov %45,1 oranla
ilk sirada gelmektedir (OEC.World, 2021). Rusya 1997 yilinda G7 iilkesine ka-
tilarak G8’1 olusturmasina ragmen diger yedi sanayilesmis modern ekonomik
yapiya sahip olan devletler gibi gelismis diizeyde degil geride kalmistir. Rusya
ekonomisinin genelde dogal kaynaklar ile hammadde iiretimine bagimli olarak
uluslararas: enerji fiyatlarindaki dalgalanmalardan biiyiik derecede etkilendigi
goriilmektedir. Ekonominin bitylimesi tiretim ve verimliligin artmasindan ya
da sanayilesmeyle pek de ilgili degildir. Ayrica bat1 bolgeleriyle dogu bolgele-
rinde demografik yapisinda oldugu gibi esitsizligin hakim oldugu s6z konusu
oldugundan saglikli ve stirdiiriilebilir bir 6zellik de tasimamaktadir.
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Yeni asirda uluslararasinda ortaya ¢ikan olumlu ortam, enerji fiyatlarin-
daki artis ve devlet icindeki dinamiklerin etkisiyle Rusya ekonomik olarak
kendini toparlamistir. Ekonomik bilyiime ve gelir artis1 Moskova yonetimi-
nin savunma biitgelerini artirabilmesine, silah tiretimi ve modernizasyonu
i¢in gerekli mali destegin saglanmasina imkan vermistir. Rusyanin savunma
biitgesi 1999 yilinda 6,4 milyar dolardan 2013 yilinda en yiiksek 88 milyar
dolara ulagmistir. Ardindan uluslararas: enerji fiyatlarindaki inis ve 2014
sonras1 yaptirimlar sebebiyle milli gelirdeki diistislere paralel olarak savun-
ma biitgesinde azalma yasanmis ve 2020 yilinda 61,7 milyar olarak gergek-
lesmistir(World Bank, 2020). Rusya SSCB doneminden miras kalmis biiyitk
miktarda niikleer silahlar basta olmak iizere oldukea kalabalik silah deposuna
sahip olmasina ragmen ekonomik zorluklar sebebiyle bu silahlarin bakimi ve
modernizasyonu i¢in yeterince kaynak ayiramamuistir. Bu yiizden silahlarda
azalma ve bozulmalar goériilmiistiir. Yeltsin ve sonra Putin ilk baskanlik do-
neminde silahlardaki bozulma oranini durdurmak istemis olsalar da sinirl
kaynaklar yiiziinden bu konuda fazla bir sey yapamamislardir. Ancak 2011
yilinda onaylanan ‘2020 devlet silahlanma programinda’ stratejik kuvvetlerin
modernize edilmesine yiiksek derecede onciiliik verilmistir. Ayrica Putin 2012
yilindaki se¢imi tekrar kazanmasinin ardindan stratejik kuvvetlerin moderni-
ze edilmesinde Amerika’y1 ge¢gmeyi ve Rus silahlarinin sadece demir olmadi-
gin1 ispat edecegini vurgulamistir (Baev, 2019).

Savunma harcamalar1 agisindan Rusya Ingiltere ve Fransa’yla benzerlikler
tagimaktadir. Oyle olmasina ragmen ordunun silahlanmasi ve modernize edil-
mesi agisindan bu rakipleriyle karsilastirildiginda Rusya ¢ok basarili sayilabilir.
Boyle olmasi bati Avrupadaki rakipleriyle benzer savunma biitgelerine sahip
olmasina ragmen silahlarin tiretim maliyeti, askerlerin maaslar1 vb. agilardan
Rusyanin avantajli olmasidir. Diger ifadeyle bu iilkelerin satin alma giictindeki
farklardan kaynaklanmaktadir. Yani satin alma giicii indeksine gére Rusya son
bes yilda savunmaya ortalama her yil 150-180 milyar dolar harcama yapmus-
tir (NATO Parliamentary Assembly, 2020). Silahlanma agisindan diinyadaki en
gliclii orduya sahip ABD’yle arasinda biiyiik farklar olsa da Rusya kendisiyle
benzer ekonomik boyuta sahip olan diger devletlerle kiyaslanamayacak derece-
de ezici avantaj elde etmistir.

Rusyanin toparlanma siirecinde 6nemsedigi diger bir husus ise tilkenin etki
alanini genigletmek olmustur. Ozellikle eski SSCB iilkeleri iizerindeki siyasi,
ekonomik, askeri ve kiiltiirel etkinliginin tekrar kuvvetlendirilmesidir. SSCB
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dagildiktan sonra liberal politikalara vurgu yapmasina ragmen Yeltsin yonetimi
bile Rusyanin siradan bir ulus devlet oldugunu kabul etmemistir. Fakat yiiz-
lestigi zorluklar ve sinirli imkénlarindan dolay: tilke gii¢ kapasitesi ol¢iisiinde
hareket etmeye mecbur kalmaistir. 1996 yilinda Primakov Rus dis politikast hak-
kinda bu durumu “mevcut zorluklara ragmen, Rusya biiyiik bir giictiir ve dis po-
litikas: buna uygun olmalidir” seklinde ifade etmistir ve Putin yonetime geldik-
ten sonra da bu goriisii benimsemistir (Gurganus ve Rumer, 2019). Putin bat1
karsit1 kizginlik ve vatanseverlik kisiligine sahip olup Rusya onun yonetiminde
ekonomik ve askeri yonden gelismekle kalmamis, ayrica ideolojik ve kiiltiirel
acidan da kendi etkinligini cografi sinirlarin 6tesinde aramak ve genisletmek
istemigstir. 21. asirda Moskova diinyadaki konumunu yeniden kesfetmeye ve ona
yonelik politikalar iiretmeye baglamistir. Rusya kendini siradan bir ulus dev-
letten daha fazla hem bat1 hem de dogudan farkli kendine 6zgii bir medeniyet
olarak gormektedir. Putin 2001 yilinda “Russkiy Mir/ Ruslarin Diinyasi” kavra-
mini dile getirmis ve onun Rusyanin cografi sinirlarindan ve hatta Rus etnik
sinirlarindan gok daha uzaklara uzanacagini sdylemistir. Ardindan 2007 yilinda
Ortodoks kilisesiyle igbirligi yaparak hiikiimet destegiyle “Russkiy Mir Vakfini”
kurmustur (Young, 2022).

Rusya yiikselme siirecinde baska devletlerinde yaptig1 gibi kendine 6zel
bir gérev yiiklemistir. Carlik Rusya’st doneminde Bizans’in varisi ya da tigiin-
cii Roma, SSCB déneminde tiim diinya sosyalizminin lideri ve savunucular:
roliinii Gstlenmistir. Simdiki Rusya federasyonu ise ‘Ruslarin Diinyasr’ kav-
ramiryla kendine 6zgii bir misyon iistlenmis durumdadir. Rusya federasyonu
gorevinin sadece Rusyanin c¢ikarlarini ve giivenligini korumakla sinirli ol-
madigini dile getirmektedir. Ayni zamanda Kremlin'in tiim diinyadaki Rusga
konusanlarin ¢ikarlarini, kiltiiriini savunma gorevi ve hakki var olduguna
inanmaktadir (Young, 2022). Rusya Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT),
Kolektif Giivenlik Antlagmasi Orgiitii (KGAO), Avrasya Ekonomik Birligi
(AEB) gibi orgiitler araciligryla eski SSCB tilkelerini siyasi, ekonomik ve gii-
venlik agisindan kendine bagimli yapmaya ¢aligmaktadir. Devlet destegiyle
Rus tarihinin, kiiltiiriiniin ve Rusganin eski SSCB iilkelerinde 6gretilmesi ve
yayilmasiyla ilgili yogun ¢abalar da yapilmaktadir. Bu Rusyanin halkini ve
liderlerini gururla donatiyor, ancak ayn1 zamanda Rusyanin benzersizligini
ve Onemini giiya kiigiimsedigi i¢cin Batr'ya karsi kizginligini da koriiklilyor
(Kotkin, 2016).
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RUSYA BUYUK BiR GUC OLMANIN SORUMLULUGUNU
TASIYABILIR Mi?

Biiyiik gii¢ olmak ayni zamanda biiyiik sorumluluk @istlenmek anlamina gel-
mektedir. Sorumluluklari yerine getirebilmek ve hirslara karsi ¢oziim iiretebil-
mek i¢in devletler yeterince kaynak ve devlet imkénlarina sahip olmasini gerek-
li kilmistir. Uluslararasinda hem biiyiik giicler hem de orta ve kiigiik boyuttaki
devletler kendi giivenligini korumak, ¢ikarlarin1 maksimize etmek ve etkisini
genisletmek icin farkli boyutlarda olsa da stirekli birbirleriyle rekabet icerisin-
dedir. Bunlarin i¢inde diinyay: en fazla etkileyen biiyiik devletlerarasindaki mii-
cadelelerdir. Bu miicadele yalnizca askeri ya da siyasi olarak degil ¢cok yonliidiir.
Bu ytizden bol kaynak ve yeterli devlet imkénlarina sahip olan, gelecege yonelik
etkili politikalar tireten ve hayata gecirebilen, diinyadaki gelismelere ayak uy-
durabilen ve yon verebilen iilkeler biiyiik gii¢ statiisiinii daha saglam temellere
oturtmus sayilmakta ve hakimiyeti uzun siire devam edebilmektedir. Tek yonlii
avantaj ya da sinirli kaynaklara dayali olarak genisleyen ve hayatta kalmaya ¢a-
lisan devletler biiyiik devlet statiisiine yiikselebilmisse de statiisiinii uzun va-
deli siirdiirmeye muvaffak olamamistir. Ornegin Mogollar Cengiz doneminde
glclii lider ve askeri gii¢ avantajina dayali olarak diinyada oldukga biiyiik bir
imparatorluk inga etmistir. Lakin genis topraklarda egemenligini siirdiirebile-
cek i¢in yeterince insan vb. kaynaklar agisindan ¢ok yetersiz oldugundan devlet
nasil hizli genislemisse o kadar hizli bir sekilde dagilmistir. Ronesans ve Sanayi
devriminin getirdigi bilimsel, teknolojik ve askeri gii¢ tistiinliigiiyle bat1 Avru-
padaki devletler kiigiik boyutta olmalarina ragmen diinyanin dort kosesinde
kendinden daha biiyiik ve daha kalabalik toplumlar iizerinde egemenlik kur-
may1 bagsarmigtir. Ancak bilgi ve teknolojilerin yayilmasiyla onlarin elde ettigi
avantajlar kaybolmaya baglamis ve bunu Avrupa imparatorluklarinin dagilmas:
takip etmistir.

Rusya’nin Biiyiik Gii¢lerle Olan Rekabetteki Avantajlari

Rusyanin ger¢ekten biiyiik gii¢ olma potansiyeli var m1? Mevcut durumunu ko-
ruyabiliyor mu? Komsu {ilkelere saldirmasi sadece NATO tehdidi ya da toprak
hirst i¢in mi? Biiyiik giic olmak i¢in sadece genis toprak ve askeri gii¢ yeterli
degildir. Teknoloji, ekonomi, jeopolitik, kiiltiirel ve siyasi etkinliklerinin yani sira
demografik avantaj da en 6nemli faktorlerden biridir. Kalabalik niifusa sahip ol-
mayan uluslarin biiyiik devlet olmalar ¢ok zordur. Biiyiik devlet olsa da Mogol-
larda oldugu gibi onu siirdiirebilmeleri ¢ok giictiir. Bazi uluslara sayisal olarak az
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olsa da Sanayi Devrimi Avrupa devletlerinde oldugu gibi teknolojik avantajlarin-
dan istifade ederek biiyiik devlet statiisiine ulagabilmistir. Ancak bu diger kalaba-
lik uluslarin gafletiyle miimkiindiir. Kalabalik uluslar uyandigy, bilim ve teknolo-
jilere 6nem verdigi an onlarin bu avantaji kaybolur ve bununla birlikte statiileri
de stirdiiriilemez duruma gelerek biiyiik devlet statiisiinden feragat eder.

Rusya gibi genis topraklara, uzun sinirlara ve giiclii komsulara sahip olan
bir devletin giivenliginin korunmasi ve uzun vadede hayatta kalabilmesi i¢in
kalabalik ve gii¢lii bir orduya ihtiya¢ vardir. Ordunun olusumu ve ihtiyacinin
giderilmesi i¢in ise bol miktarda altin ve giimiise ihtiya¢c duyulur. Kaynaklarin
elde edilebilmesi i¢in ise genis vergi tabanin olusturulmas: gerekmektedir. Bu-
nun i¢in kalabalik, modern ekonomik yapiya sahip ve zengin demografik yapi-
ya sahip olmak gerekir ki biiyiik ekonomik gii¢ elde edilebilsin. Biiyiik giigler
arasindaki miicadele ya da savas ¢ok yonliidiir. Askeri alanda olmakla beraber
ticari, teknoloji, diplomasi, ekonomi, medya, yapay zeka gibi alanlar1 da igerir.
Devletler birbirleriyle tiim devlet imkéanlariyla miicadele ettigi i¢in hicbir devlet
askeri ya da ekonomik gibi tek yonlii avantajiyla basar elde edebilmesi zor ya da
imkansiz gibi goziikmektedir. Bu ytlizden biiyiik giicler arasindaki miicadeleyi
degerlendirirken ¢ok yonlii ve genis capli degerlendirme yapmak gerekmektedir.

Rusyanin biiyiik gii¢ olma siireci siirekli toprak isgal etme ve yayilma po-
litika temelleri iizerinedir. Siradan bir beylikten biiyiik devlet olmay: basardi-
g1 yiizlerce yillik miicadelede Moskova genis topraklar: elde etmekle beraber
gesitli etnik ve farkli inanglardaki kalabalik toplumlar1 da egemenligi altina
almistir. Boylece Ruslar imparatorluk girisimlerini besleyebilecek insan giicii
ve ekonomik kaynaklar1 elde etmistir. Uzun siire genis cografyalar1 ve farkli
toplumlar1 yonetmesi Ruslara siyasi deneyim, tecriibe ve koklii devlet gelenegi
kazandirmistir. SSCB sonrast Rusyanin elinde bulundurdugu en biiyiik avantaj-
larindan biri ge¢misin kazandirdig: biiyiik devlet gelenegidir. Bu ytizden Rus-
ya federasyonu SSCB sonrasi diger bagimsiz cumhuriyetlerden farkli bir tavir
sergilemistir. Genis cografyalari, olduk¢a kalabalik demografik yapiy1 ve eski
gliciinii kaybetmesine ragmen Kendini siradan bir ulus devlet olarak gormeyi
kabullenememistir. Ge¢misin verdigi 6zlemlerle bityiik devlet gibi davranmay,
siyaset izlemeyi ve bu ugurda miicadele etmeyi tercih etmistir.

Devlet geleneginin kazandirdigi deneyimlerin yani sira Moskovanin biiytik
glic olma miicadelesinde avantajlarindan sahip oldugu askeri giicti, jeopolitik
konumu ve zengin dogal kaynaklar1 bulunmaktadir. Rusyanin genislemesi ve
hayatta kalmasindaki en biiyiik avantajlarindan biri onun Ivan ve Biiyiik Petro
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doneminde gelistirdigi ve siirekli takip ettigi militan ve her zaman savasa hazir
bir toplumsal diizen olusturmasi ve ekonomik yapiy1 da buna gore dizayn etme-
sidir. Rusya diinyadaki 6nde gelen askeri gii¢clerden biri olmay1 bagarabilmesine
ragmen ekonomik ve teknolojik agidan her zaman bat1 diinyasindaki rakipleri-
ne gore zayif kalmistir.

Sanayilesmeyi denemelerine ragmen Moskova tam anlamiyla bati standardi-
n1 yakalamayi bagsaramamigtir. Ama gelisme agisindan geride kalmis ve cehalete
biiriinmiis dogu ve giiney sinirlarindaki Asya toplumlari {izerinde 20.ytizyilin
basinda Japonya engeliyle karsilasana kadar ezici bir tistiinliige sahip olmustur.
Bu iistiinlitk Moskova'ya muazzam genis toprak ve zengin kaynaklar kazandir-
mustir. Gliniimiiz Rusyasinin sahip oldugu topraklarin ¢ogunu Asya toplumla-
rindan elde etmis oldugu cografyalar olusturur. Ayni anda bu alanlar Rusyanin
en zengin dogal kaynaklarini barindirir. 2021 yilinda Rusyanin dogal kaynak
zenginliklerinin degeri 75 trilyon dolar olup diinyada ilk sirada yer almaktadir
(Statista, 2021). Bu zengin dogal kaynak rezervleri sadece Rusyanin énemli ge-
lir kaynag1 olmasi agisindan 6nem kazanmiyor ayni zamanda stratejik niikleer
gliciiyle beraber Moskova yonetiminin diinya iilkeleriyle rekabet yapmada elin-
de bulundurdugu en giiclii silah1 ve siyasi varliklaridir.

Yetersizlikleri

Rusya imparatorluk kurma ve modernlesme siirecinde batiy1 6rnek almay1 ve
bati standardini yakalamak istemistir. Lakin Carlik donemi, SSCB ya da simdiki
Rusya Federasyonu doneminde olsun bunu bagaramamuistir. Rusya genis ve zen-
gin topraklara sahip olmasina ragmen fakir kalmis ve ekonomik agidan moder-
nlesmeyi bagaramamustir. Savunma sanayisi diginda teknolojik agidan da diger
biiytik aktorlere gore gok geride kalmistir. Geleneksel olarak yakin bes asirlik
biiytik glic miicadelesinde giivenlik acisindan en biiytik tehdit batidan gelmistir.
Bu ylizden yayilma egilimleri genelde avantajli konumda oldugu Asyadaki ken-
dinden geride kalmis toplumlar ve dogu Avrupadaki zavalli ufak devletler tize-
rine olmustur. Gliniimiizde Rusya hala eski ge¢mis hatiralarina gore bati karsiti
davranmaya devam etmektedir. Ancak diinya ve Rusyanin giivenlik durumu
eskisine gore ¢ok degismistir. Ne Avrupa ne de Asya artik eskisi gibidir. Avru-
panin diinya genelinde etkisinin gerilemesine karsilik Asya aksine biiyiik uyanis
icerisindedir. Asya tilkeleri siyasi, ekonomik, askeri, teknoloji basta olmak tizere
her alanda hizla yiikselmeye devam etmektedir. Gelismeler Rusyanin aleyhine
dogru cereyan etme egilimindedir.
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Tablo. 3. Diinyadaki Onemli Aktérlerin Verilerinin Karsilastirilmasi

S()S;H ls)?i‘t’uinnZaOZI Nitfus Hll;esr? " Patent G
Devletler ) '9 2022 g. 2019 Indeksi>

(trilyon (milyar (milyon) Firma (bin) 2021

dolar)  dolar) 4 sayis1 2021
Rusya 1,647 51,3 145,9 4 23,337 33,0
ABD 22,939 778 332,9 126 285,113 82,2
Cin 16,862 2523 1,444,2 135 1.243,568 74,6
AB 17,1 280 449,6 87 88,889 -
Hindistan 2,946 70,2 1,393,4 7 19,454 37,7
Japonya 5,103 49,1 126,0 53 245,372 38,7
ingiltere 3,108 59,2 68,2 22 12,061 -

Rusyanin gercekten biiyiik gii¢ olma potansiyelinin var olup olmadigi, mev-
cut durumunu koruyabilmesi ya da zorluklarla kars: karsiya kalabilecegi ve
geemis 0zlemlerle girisilen yayilma politikalarinin modern diinyada ne kadar
etkili olabilecegi 6nemli tartisma konularidir. Giiniimiizde devlerin biiyiik giig
olmasi i¢in sadece genis topraklara ve askeri giice sahip olmasi yeterli degil-
dir. Teknoloji, ekonomi, jeopolitik, kiiltiirel ve siyasi etkinliklerinin yan1 sira
demografik avantaj da en onemli faktorlerden biridir. Rusya genis cografyasi,
bol enerji kaynaklari ve silah giicii disinda ABD ya da Cin gibi biiyiik devletler-
le karsilastirilabilecek fazla bir 6zellige sahip degildir. Hatta yukardaki tabloda
gosterildigi gibi 2021 yilindaki ulusal gii¢ indeksine gore ikinci siradaki bolgesel
glic konumundadir.

Rusyanin biiyiik gii¢ olma yolundaki en biiyiik engellerden biri ekonomik
gliciiniin kendi hedeflerine gore ¢ok yetersiz olmasidir. Giiglii ve modern bir
ekonomiye sahip olmayan bir devletin biiyiik devletler ile olan rekabette zorluk-
larla kargilasmasi muhtemeldir. Rusyanin ekonomisi ABD, AB, Cin ve Japonya
ekonomileri kargisinda ¢ok kiigiik kalmaktadir. Hatta Ingiltere tek basina Rus-
yadan iki kat daha fazla milli gelire sahiptir. Ayrica devletler i¢in ekonominin
yapisit da en az ekonominin boyutu kadar énemlidir. Uretime dayali, modern ve
gliclii sanayi altyapisina sahip olan ve gelir kaynaklarini ¢esitlendirmeyi basaran
tilkeler ekonomik agidan daha avantajli ve istikrarli olabilmektedir. Ger¢i Rusya
G8 devletleri listesine girmesine ragmen diger tiye tilkeler ya da Cin gibi giigli

2 Lowyinstitute tarafindan yaymlanan Asya Ulkelerinin Gii¢ indeksine gore ayarlanmistir.
3 Tahminler Cin’in savunma biit¢esinin agiklandiginin ¢ok tizerinde oldugu yondedir.
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sanayi ve Uiretim sektoriine sahip degildir. Rusya’nin ihrag ettigi tiriinlerde dogal
kaynaklarin 6n planda olmasina karsilik sanayi tiriinleri ithalatinda 6nem ka-
zanmaktadir. Diger bir goriisle ekonomik agidan yetersiz bir tilke askeri agidan
avantajini uzun siire siirdiirebilmesi ¢ok zordur. Ciinkii zengin devletler istedigi
askeri ve savunma teknolojilerine daha fazla harcama yapabildiginden ekono-
mik kaynaklarini askeri giice doniistiirebilmektedir. Boylece fakir devletlerin
askeri avantajlar1 uzun vadede kaybolabilmektedir. Ornegin 2021 yilinda diin-
yadaki 6nde gelen 20 savunma firmalar1 i¢cinde ABDnin 8, Cin’in 7, AB’nin 3,
Ingiltere’nin 1 firmasina kargilik Rusya’nin 20.sirada olmak iizere tek bir firmast
bulunmaktadir (People.defensenews, 2021).

SSCB déneminden ¢ok daha kiigiik olmasina ragmen Rusya hala diinyanin
en biiyiik tilkesidir. Ama bir iilkenin topraklarinin genisligi, bugiinlerde bityiik
giic statiisii igin ekonomik dinamizm ile insan sermayesinden daha az 6nem-
lidir ve bu da Rusyanin geriledigi alanlardir (Kotkin, 2016). Kalabalik niifusa
sahip olmayan uluslarin biiyiik devlet olmalar1 ¢ok zordur. Mogollar 6rneginde
oldugu gibi askeri avantaja dayali olarak biiyiik devlet olsa da genis topraklar-
da istikrar1 saglayabilecek yeterince demografik yapidan eksik oldugundan onu
uzun vadede siirdiirebilmeleri ¢ok giigtiir. Diger bir 6rnek Avrupa devletleri R6-
nesans ve Sanayi Devriminin getirdigi teknolojik avantajlarindan istifade ede-
rek bitylik devlet statiisiine ulagabilmistir. Ancak bu diger kalabalik uluslarin
gafletiyle miimkiin olmustur. Kalabalik uluslar uyandigs, bilim ve teknolojilere
onem verdigi an onlarin bu avantajlarinin kayboldugu ve bununla birlikte sta-
titleri de stirdiirillemez duruma geldigidir. Rusyanin mevcut durumu da diin-
yanin en genis topraklarina orantili olarak yeterince niifusa sahip olmamasi ve
teknolojik agidan geride kalmasidir. Rusya niifusu 6zellikle dogum oranlarinin
diismesiyle gittikce azalma egilimindedir. 2020-2021 yillar1 arasinda Rusya 997
bin niifusu kaybetmis olup bu ikinci diinya savagindan sonraki en yiiksek ra-
kamdir (Peabody, 2022). Demografik kaybin 6niimiizdeki siireglerde de devam
edecegi beklenmektedir. Bu durum Rusyanin biiyiik gii¢ olma arzusunu ve dev-
letin gelecegi icin ¢ok olumsuz etkileyebilecektir. Rusyanin aksine Asyadaki
komsular yani Tiirkiye, Orta Asyadaki Cumhuriyetler ve 6zellikle en tehlikeli
komgsusu Cin'in niifusu gittik¢e artmakta olup gidisat Moskovanin aleyhine ge-
lismektedir. Diger bir husus ise Rusyanin Asya komsularinin gittik¢e uyanmasi
ve hizla modernlesmeye baslamasidir ki bu gelecekte Rusya’nin askeri ve tekno-
lojik agidan da bu bolgelerdeki avantajinin kaybolacagi anlamina gelmektedir.
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ORTA CAG YAYILMA ZiHNIYETi VE UKRAYNA iSGALI

Ukrayna Rusya ile AB arasinda oldukga kritik jeopolitik konuma sahip ve eski
SSCB iilkeleri igerisinde Rusyadan sonra en biiyitk demografik yapiy1 barindi-
rir. Ayrica diinyadaki tam bir savunma iiretimi dongiisiine sahip birkag tilke-
den biri olmasiyla da 6nem arz etmektedir. Ukrayna, 6zellikle dogu Ukrayna
bolgesi, Sovyet savunma ve uzay endiistrilerinin kritik unsurlarina ev sahipligi
yapmis, 1991'de SSCB’nin dagilmasiyla yaklagik 750 fabrika ile 140 bilimsel ve
teknik kurumu igeren Sovyet savunma endiistrisinin yaklasik %30’unu devral-
mistir (NATO Parliamentary Assembly, 2020).

Lakin Ukrayna Rusya, ABD ve Ingilterenin baris ve giivenlik garantisi vaatle-
rine giivenerek 1994 yilinda elindeki diinyanin tigiincii bityiik Niikleer silahlari
basta olmak iizere en giiclii silahlarini terk etmistir. Boylece kendini dis tehditler
karsisinda savunmasiz birakmistir. Ukrayna eski niikleer iis komutani Volodym-
yr Tolubko silah terk etmenin ‘romantik ve saf¢a’ olacagini, John J. Mearsheimer
ise caydiriciligin, “Ukrayna ile kotii iligkiler gecmisi olan Ruslarin onu yeniden
fethetmek i¢in harekete gegmemelerini” saglayacagini sylemisse de bu genis
capta destek bulmamistir (Broad, 2022). Giiniimiizde Ukraynalilar bundan derin
pismanlik duymaktadir. Ukrayna Parlamen iiyesi Pavlo Rizanenko Ukraynanin
biiyiik bir hata yaptigini soylerken Walter Russell Ukrayna’nin hala niikleer bom-
balar1 olsaydi, muhtemelen Kirim da elinde tutabilecegini, “Niikleerlerinden
vazgecerek yerine degersiz kagit garantileri ald1 ve ayrica daha giiglii ve niikleer
bir komgunun isgaline maruz kaldigin1” dile getirmistir (Zurcher, 2014).

Rusya agisindan Ukraynanin 6nemini vurgularken Brzezinski Ukrayna ol-
madan Rusyanin bir Avrasya Imparatorlugu olamayacagini vurgulamistir (Br-
zezinski, 1997). 6 Ekim 1999 yilinda ABD Kongresinde Brzezinski:

Soguk Savas’ta SSCB'nin ¢okiistinden sonra Rusya’min otomatik ola-
rak demokratik bir iilke olacagr anlamina gelmedigini;

Mevcut Rusyanin giivenilir bir ortak olmadigini ve Putin baskan ol-
dugunda, Brzezinski Rusyanin gelecegi konusunda daha da karam-
sar oldugunu;

Sovyetler Birliginin ¢okiisiinii 20. ytizyilin en biiyiik jeopolitik traje-
disi olarak goren KGBden gelen (Stalin'in giivenlik gorevlisi olan) de-
desine hayran olan bir adamin giivenilir bir demokrat olamayacagini
ve Putin’in ‘biiyiik bir nostalji’ tarafindan yonlendirildigini Rusyada
SSCBnin sanint’ restore etmeyi amaglayan revizyonist milliyetgilik icin
on kosullarin mevcut oldugunu séylemistir (Gorodnichenko, 2014).
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Rusya orta ¢ag yayilma zihniyetiyle hareket ederek eski emperyalist ihtisa-
mini tekrar elde etmek ve biiyiik gii¢ statiisiine kavusmak istemistir. Yayilma
politikasini desteklemek igin iilke i¢inde milliyetgilik egilimlerine bagvururken
onu hakli gostermek ve mesrulagtirmak icin ge¢misine ve tarihine yorumlar
getirmektedir. Putin Rusya’s1 Ruslarin genetik ve tarihsel olarak dogu Avrupa
kimliginden tstiin oldugunu, Ukrayna isgalinin Rus medeniyetinin onuru i¢in
hakli ve zaruri olduguna inanmaktadir. Ayrica Avrasyada Rusca konusanlari
koruma fikri, Putin’in “Russkiy Mir/Ruslarin Diinyas1” diinya goriisiiniin ve 21.
yiizyll Rus kimliginin 6nemli bir pargasi olmustur (Young, 2022).

Her ne kadar Rusya Ukrayna isgalini hakli olarak gostermeye caligsa da ve
NATOnun doguya genislemesini bunun igin bir bahane unsuru olarak lanse
etse de isgalin asil sebepleri bityiik farklilik gostermektedir. Rusya SSCB dagil-
diktan sonra emperyalizm tarihindeki en biiyiik darbelerden birini almustir.
Genis topraklarin yani sira biiyiik demografik yapisindan ayrilmistir. Gittikge
demografik kayip yasamakta olan Rusyanin bu durumda biiyiik gii¢ statiisii-
ne kavugmak degil mevcut statiisiinii uzun vadede koruyabilmesi de glictiir.
Bu ytizden Ukrayna Rusyanin ihtiya¢ duydugu stratejik konumu, gii¢lii sanayi
altyapis1 ve sicak limanlar1 agisindan 6nemli olmakla beraber biiyiik gii¢ olma
hedefine ulasmak i¢in gerekli insan kaynaklar agisindan da oldukga biiyiik bir
onem arz etmektedir. Putin ge¢miste Ukraynanin Rusyanin tarihsel bir parca-
st olduguna vurgu yaparken “her zaman daha giiglii ve daha basarili olduk ve
gelecekte de Oyle olacagiz. Ciinkii biz bir kisiyiz” diye yazmistir (Putin, 2021).
Boylece Rusyanin giiglii devlet olarak varligini stirdiirebilmesinde Ukraynanin
onemini ve vazgecilmezligini itiraf etmistir.

Dogu Avrupa iilkelerinin NATO’ya bagvurmalar1 Rusya’ya tehdit olusturmak
icin degil, asil giivenlik tehdidi olarak gordiigi dogudaki nitkleer komsusundan
kendilerini koruyabilmeleri igindir. NATO genisleme siireci ise zorla degil ak-
sine bu tilkelerin kendi 6zgiir iradeleri ve tercihleri sonucunda ger¢eklesmistir.
Ayrica NATO’nun doguya genislemesi dogrudan Rusyanin egemenligine bir
tehdit olmaktan daha ziyade onun biiyiik gii¢ olma arzusu ve yayillma eylemleri
i¢in tehdittir. Ciinkii diinyanin en kalabalik niikleer silahlarina bagka bir devlet
tarafindan saldir1 giiniimiiz diinyasinda ¢ok da akil alir bir durum degildir. An-
cak zayif ve savunmasiz devletlerin NATO gibi giiglii giivenlik semsiyesi altina
girmeden Rusya gibi biiyiik niikleer komsusu karsisinda her zaman saldiriya
acik kalacag bir gergektir.
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Rusyanin asil diger bir endisesi eski SSCB iilkelerinin bati diinyasiyla olan
iliskilerinin gelismesi, demokrasi ve insan haklar1 gibi degerlerin benimsenme-
sidir ki bu Rus otoriter rejimi i¢in gercek bir tehdit unsuru olarak goriilmiistiir.
Ciinkii bu tilkelerin batiy1 model olarak gérmesi ve onunla biitiinlesmesi duru-
munda hem Rusya bu iilkelerdeki etkisini kaybedecek ve eli daha da giiglenen
bati karsisinda daha da etkisiz kalacaktir hem de demokratik uyanisin kendi
sinirlar1 igine sigrayarak mevcut rejimin giivenligini tehlikede birakabilecegi
kaygisi soz konusu olabilecektir.

Rusyanin yayilmaci politikalari, anti demokratik tutumlar: ve asagilayici ta-
virlart Dogu Avrupa iilkelerinin Rusya yerine batiyla daha fazla isbirligi yapma-
sina sebep olmugtur. Ornegin Rusya eski ihtisamini tekrar elde etmek eylemi-
nin bir pargasi olarak 2008 Giircistan’a saldirisi, 2014 Kirim isgaliyle Ukrayna’ya
karst savag agmustir. O tarihten beri miicadele devam etmis olup 2022 yilinda
savasin boyutunu genisleterek Ukrayna’ya biiyiik ¢apli isgal savasini baslatmis-
tir. Ukraynadaki kriz, Moskova i¢in ayn1 anda Sovyet sonras1 devletlerin yone-
limini hangi ilkelerin, kurallarin ve aktorlerin yonetmesi gerektigi konusunda
Bat1 ile daha genis bir ¢atismanin zirvesidir. Ayrica Ukraynada kararli eylemde
bulunma hakki, tam da Sovyet sonrasi alanda “ayricalikli bir etki alanina” sahip
olduguna ve Ukraynadaki Euromaidan protestolarini Batrnin cesaretlendirme-
sinin Rusya’nin yakin ¢evresindeki ayricalikli ¢ikarlarini baltaladigina inandig:
i¢in kendince hakliyd: (Cooley, 2017). Lakin diinya olaya farkli acidan bakiyor-
du. Putin bahane olarak Ukraynanin yapay bir devlet oldugunu soylemisse de
gercek Ukraynanin uluslararasinda bagimsiz ve egemen bir devlet oldugudur.
Rus liderinin Peter ve Stalin 6rneginde yayilmaci eylemler yapmas: giiniimiiz
diinyasinda pek de kabul edilebilecek bir durum olmayip aksine umuldugun-
dan farkli sonuglar getirebilir.

Rusya savasta hem Ukraynadan hem de uluslararasinda beklenmedik tepki-
lere maruz kalmistir. Ukrayna halki isgale cicekle degil cesurca direnisle karsilik
vermistir. Diinya 6zellikle ABD ve Avrupa ge¢miste hi¢ benzeri goriilmemis yap-
tirimlarla Rusya’yr cezalandirmis ve Ukraynay: desteklemeyi siirdiirmektedir.
Uluslararasi yasay gigneyerek egemen bir devletin isgali ayn1 zamanda mevcut
uluslararasi hukuk ve diizene de meydan okuma olarak kabul edilebilmektedir.
Savag Ukraynaya biiyiik kayiplar yasatirken Rusya’y1 da yipratmaya devam et-
mektedir. Savag sonucunda Ukraynada milli biling ve dayanisma Ruslarin bekle-
diginin tersine gliclenmekte ve gercek bir bagimsizlik savasiyla yeni bir Ukrayna
ulusunun ortaya ¢ikmasina olanak saglamis gibi de algilanmaktadir.
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Avrupa kargilagtig1 gercek manzara karsisinda kendi giivenlik politikalarini
revize etmek zorunda kalmistir. Derin uyku ve iyimser beklentilerden diinyanin
gercek yliziinii gérmeye baslamistir. Ayrica barisin ya da refahin sadece demok-
ratik soylemlere degil ayni anda giiglii ordularla garanti edilebilecegini kavra-
maya baglamistir. Almanya NATO normlari biitge artigina kars: hep direnmis-
tir. Ama yeni hitkiimet gergek tehditler karsisinda buna isyan ederek yeniden
silahlanmay1 tercih etmistir. Almanya yeni bakani Scholz Putin’in Ukraynaya
saldirmakla sadece bu iilkeyi haritadan silmek istemedigini ayn1 anda Avru-
panin giivenlik kurumlarini bozguna ugratmak istedigini, 6zgiirliik ve demok-
rasiyi korumak i¢in giivenlige daha fazla yatirim yapilmasi gerektigini séylemis-
tir. Ayrica 2022 yili i¢in 2021 53 milyar dolar olan savunma biit¢eyi 112 milyar
dolara ¢ikarmaya karar vermistir (Deutsche Welle, 2022).

Ukrayna savasinda Rusya egemen bir devleti isgal etmekle haksiz ve savas
suglusu olarak goriilmiistiir. Uluslararasi arenada siyasi olarak yalniz birakil-
mustir. Hatta onun giivendigi yakin isbirlikgisi Cin bile Rus lehine propagan-
da yapsa da bu onun Rusya’y1 desteklediginden degil aksine Moskovanin Pe-
kin’in en biiyiik rakibi ABD karsit1 tavrindan kaynaklanir. Bu yiizden Cin hem
Rusya’y1 incitmemek hem de batiyla olan menfaatlerinin zarara ugramasini
engellemek icin savasa dogrudan destek vermekte ihtiyathh davranmaktadir.
Rusyanin hakli oldugunu sdylemek konusunda ¢ekingen davranmaktadir.
Rusya savasi baglatmakla uluslararasinda imaj kayb1 yagamakla beraber uygar
ve modern diinya tarafindan biiyiik yaptirimlara katlanmak mecburiyetinde
kalmigtir. Savag NATO iilkelerinde isbirliginin artmasina ve Ikinci Diinya Sa-
vasindan beri pasif politika izleyen Almanya basta olmak tizere demokratik
devletlerde uyanisa ve giivenlik acisindan yatirimlarin artmasina vesile ol-
mustur.

Rusya Ukrayna karsisinda ezici bir tistiinliige sahip olmasi bagar1 i¢in yeterli
degildir. Ciinkii Ukrayna savasta hakli olarak uluslararasinda biiyiik bir sem-
pati ve destek elde etmistir. Bu yiizden Rusya taktiksel olarak bazi cephelerde
savagl kazansa da siyasi olarak savasi kazanabilmesi zordur. Clinkii Amerika,
Avrupa gibi muazzam askeri giig, bilyiik ekonomik kaynak, teknolojik {istiin-
lik, giiclii sanayi altyapisina sahip giiglerin destegini arkasina alan bir Ukrayna
karsisinda Rusyanin istedigi sonucu elde edebilmesi neredeyse imkansiz gibi-
dir. Rusya uzun siireli savasta kendini tiiketir ve inatla miicadeleyi siirdiiriirse
biiyiik gii¢ olma hayalini gergeklestirmek degil mevcut konumunu bile koru-
yabilmesi gii¢lesebilir. Ayrica savas Rusyanin imaj kaybina maruz kalmasiyla
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beraber mevcut diinya diizenine meydan okumak ve ortagag yayilma hirsini
gerceklestirmek i¢in imkanlarinin ¢ok kisith oldugunu net bir sekilde ortaya
¢ikarmigtir.

SONUC

Biiyiik gii¢ olmak ayn1 zamanda biiyiik sorumluluklar tasimak anlamina gelir.
Sadece biiyiik hirslara ve siyasi iradeye sahip olmak biiyiik gii¢ olmay1 bagar-
mak i¢in yeterli degildir. Yeterince kaynak ve devlet imkénlar1 olmadan ge¢mis
ozlemlerine dayali hayaller ya da girisimlerin olumlu bir sonug getirebilecegi
glictiir. Bir devletin biiyiik gii¢ olmasi i¢in kendini reklam yapmasi ya da baska-
larina benimsetmek amaciyla empoze ettirmek i¢in kavga etmesine gerek yok-
tur. Devletin yiikselisine paralel olarak onun etkisi de orantili bir sekilde dogal
olarak artar ve bunu tiim diinya goriir ve hisseder. Sayginlig: da yiikselisine ve
basarilar1 6lgiistinde artar ya da eksilir. Rusyanin da yiizlesmesi gereken durum
bundan gayr1 degildir.

Insanhigin ge¢mis tecriibeleri giiglii ekonomik kaynaklara, ileri teknoloji ve
sanayi liretim yapisina sahip olmadan sadece askeri gii¢ avantajiyla elde edi-
len taktiksel basarilarin uzun vadede siirdiiriilebilirliginin kolay olmayacagini
gostermistir. Boyle tilkelerin kendinden daha zengin, daha kalabalik, teknolojik
acidan daha gelismis ve gelecege yatirim yapan rakipleri karsisinda rekabeti siir-
diirebilmesi, esit diizeyde etki ve sayrya kavusmasi da beklenemez. SSCBnin if-
las etmesinin temelinde bat1 dismanligindan daha fazla sahip oldugu kurumla-
rinin ve izledigi politikalarinin halkin beklentilerini giderebilmekten, diinyaya
ayak uydurarak rakipleriyle rekabet edebilme kapasitesinin eksik oldugundan
kaynaklanmistir. Rusya SSCB dagildiktan sonra genis topraklar ve biiyiik oran-
da demografik yapidan mahrum birakilmistir. Ayrica SSCB déneminde kiiresel
stiper gii¢ statiisiinden bolgesel gii¢ statiisiine indirgenmistir. Buna paralel ola-
rak uluslararasindaki etkinligi ve agirliginda da biiytik kayiplar yasamigtir.

Kendini SSCBnin dogal mirasgist olarak goren ve olduk¢a biiyiik niikle-
er silahlar basta olmak {izere mithimmat ve biiyiik orduyu devralan Moskova
yonetimi bagimsizlik sonrasi bile bat1 karsisindaki yenilgisini bir tiirlii sindi-
rememistir. 1990’1 yillarin sancili déneminde ya da yeni asirdaki toparlanma
stirecinde hep ge¢mise yonelik 6zlem ve biiyiik gii¢ olma hayalinden vazge¢me-
mistir. Lakin Rusya ge¢misinden yeterince ders ¢ikartmamis ve yine orta ¢ag
yayilma zihniyetiyle hareket yapmay1 devam ettirmistir. Rusya siyasi, ekonomik
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ve toplumsal alanlarda reform yaparak gercek anlamda sanayilesmis, modern
ve saygin bir devlet olmak yerine Bati karsit1 kin ve dar milliyetcilige biirtinmiis
siyasi eylemleri tercih etmistir.

Giiniimiiz Rusya’s1 Rusya ekonomik, teknolojik ya da demografik acidan
ABD ya da Cin'le higbir sekilde karsilagtirilabilecek konumda olmayan gerilim
igerisindeki bir bolgesel aktordiir. Genis cografyasi, bol dogal kaynaklar: ve as-
keri giicti disinda Moskova artik ikinci siradaki bir devlettir. Kalabalik orduyu
bulundurmas: ve silahli kuvvetlerini modernize edebilmesi sahip oldugu bol
dogal kaynaklardan elde ettigi gelir sayesinde miimkiin olmaktadir. Lakin enerji
gelirlerinin uluslararas arz talep kaynakl fiyat dalgalanmalari, olasi soklardan
bityiik dl¢iide etkilendigi ve diinya genelinde yeni enerji arayislarinin artmasin-
dan kaynaklanan riskleri barindirdigindan uzun vadeli olarak iyi bir secenek
olmayabilir. Rusya bol dogal kaynak zenginlikleriyle kendi biitgesini ve ordu
ihtiyacini finanse etmeyi simdilik saglayabilse de bu gelecekte siirdiiriilebilirligi
agisindan iyi bir ¢6ziim olmayabilir. Béylece Rusyanin bugiinkii avantaji yarin
onun dezavantajina doniisebilir.

Rusya ge¢misinde aligkanlik haline geldigi yayilmaci zihniyetiyle Ukrayna
isgalini baglatmistir. Lakin ge¢miste biiyiik gii¢ olmak igin etkili olan yontemle-
rin gliniimiiz diinyasinda da gegerli olabilecegi garanti degildir. Moskova isgal-
de halkin direnisiyle beraber uluslararas: arenada da oldukgea sert beklenmedik
tepkilere maruz kalmistir. Clinkii Ukrayna igin bu bir 6zgiirlitk ve bagimsizlik
miicadelesi olarak, dis diinyada 6zellikle bat1 diinyasinda ise egemen bir devle-
tin isgal edilmesi ve barbar yontemlerin kullanilmas: mevcut diinya hukukuna
olan ihlal ve savas sugu olarak algilanmaktadir. ABD ve Avrupa ise mevcut diin-
ya diizenine meydan okuma ve demokrasiye kars1 bir darbe olarak goriip agir
yaptirimlarla karsilik vermeyi tercih etmistir. Rusya Ukrayna’ya biiyiik tahribat
yapabilme kapasitesine sahip olsa da bunun faturasini agir 6demek ve belli bir
diizeyde gii¢ kayb1 vermek zorunda kalma ihtimali bityiiktiir. Savas giiglii ra-
kipleri karsisinda giiglii sanayi altyapisi, teknoloji avantaji, saglikli demografik
yapisi, giiglii ekonomisi ve kurumlari olmadan bir devletin askeri ve dogal kay-
naklardan olugan sinirli imkanlaryla biiytik gli¢ olma hayallerini gergeklestire-
bilmesi ve siirdiirebilmesinin zor oldugunu gostermistir. Ayni1 zamanda giiglii
silahlara ve kalabalik orduya sahip olan otoriter bir rejimin sinirl kaynaklarina
ragmen diinya istikrari, baris ve 6zgiirliik i¢in ne kadar feci sonuglar getirebilme
potansiyelinin de var oldugunu net bir sekilde gostermistir. Boylece pasif ve
iyimser beklentilere kapilan diinya halki, Almanya ile Japonya 6rneginde oldu-
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gu gibi baz1 devletlerin uyanmalarina ve kendi aralarindaki dayanigsmay1 giic-
lendirmesinin gerektigini, 6zgiirligiin bedava olmadigini hissettirmesine vesile
de olmustur.
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