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AORT KAPAK CERRAHISINDE YENILIKLER

Aort kapak replasmaninin seriiveni 1950’lerde
Hufnagel kapaginin desendan aortaya yerlestiril-
mesiyle baslamistir. Zaman i¢indeki sinavlarin
¢ogundan basariyla ¢ikmis, evrimini perkiitan
uygulanan, kateter bazli aort kapak replasmani
tekniklerinin gelistirilmesiyle tamamlamis gibi
goriinmektedir. Cerrahi aort kapak replasmani ise
gliiniimiizde sadece median sternotomi ve meka-
nik veya stentli biyoprotez, suture edilen kapak-
larla yapilan bir cerrahi tedavi yontemi degildir.
Cerrahi aort kapak replasmaninin avantajlar: ara-
sinda direkt cerrahi erisimle kapagin incelenmesi-
ne, kapak leafletlerinin tamamiyla ¢ikarilmasina,
kapsamli ve tam anuler debritmana imkan verir-
ken, biitiin kapak patolojilerinde ve hastalik etyo-
lojilerinde uygulanabilir olmasi sayilabilir. Yine
orta veya yiiksek riskli hastalarda konvansiyonel
cerrahi tedavinin transkateter kapak implantasyo-
nuna gore sonuglar1 kotii degildir. Dikigsiz imp-
lante edilebilir kapaklar ve minimal invaziv cer-
rahi tekniklerdeki ilerlemeler cerrahinin neden
oldugu travmayi azaltarak sonuglari iyilestirebil-
mektedir. Bu gelismeler daha uzun omiirli, daha
iyi hemodinamik sonuglari olan, biyolojik protez
kapaklar ve dikissiz, hizl implante edilen kapaklar
ile transkateter kapaklar1 karsilagtiran ¢alismala-
rin yapilmasini gerektirecektir.
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Resim 1. Hufnagel kapag1.1952 yilinda 30 yasindaki
bir hastanin inen aortasina yerlestirilen yapay kalp
kapag1. Ulusal Saglik ve Tip Miizesi kolleksiyonu,
Amerika Birlesik Devletleri (Internet, 23.06.2020).
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Aort kapak replasmani teknikleri son dénemde
hizli bir degisim i¢indedir. Transkateter teknik-
lerin kullanimindaki artis, dikissiz kapaklardaki
gelismeler ozellikle aort stenozu nedenli cerrahi
tedavi stratejileri ve endikasyonlarinda degisiklik-
lere neden olmaktadir.

Aort kapak replasmani endikasyonlart:

1. Semptomatik ciddi aort stenozu: Sagkalim
beklentisi 1 yilin altinda olanlar ve ileri yasta, te-
davinin hayat kalitesini veya sagkalimi etkileme-
yecegi bilinen hastalar hari¢ tiim semptomatik
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