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Gogus Cerrahisinde Adli Durumlar

Giris

Saglik hizmeti veren kurumlarda, tibbi ve adli
raporlar olmak tizere baslica iki tiir rapor dii-
zenlenmektedir (1). Tibbi raporlar genel ola-
rak, bireylerin saglik sefahati ile ilgili ve is-
tirahat durumlari ile bazi ilaglarin kullanimi
gibi konular: igermektedir. Adli raporlar ise,
yargilya yansiyan ve bireyin sagligini ilgilen-
diren her tiirli olayda diizenlenebilmektedir

(1).

Esasen, i¢inde su¢ unsuru bulunan olgular,
adli olgu olarak degerlendirilmektedir (2). Bir
dis etki sonucunda olusan adli olgu i¢in ¢ogu
kez adli kurumlardan resmi yazi ile adli rapor
yazimi istenilmektedir. Bu istemi temel alan
doktor, kisinin tibbi durumunu tespit ederek
sorulan sorular1 yanitlamakta ve olaya dair
goriis ve kanaatini bildirmektedir (3).

Sedat GURKOK!

Olgularin bir kisminin ilk tibbi temas
aninda, adli nitelik tasidigi agiktir. Ancak
bazi olgularin niteligi, daha sonra yapilan
muayene ve tedaviler sirasinda anlasilmakta
veya ortaya ¢ikmaktadir. Hatta bazi olgular
hakkinda, yillar sonra ortaya ¢ikan adli boyut
nedeniyle, adli rapor diizenlenmesi gerekebi-
lir. Bu durumda tiim adli olgular igin rapor
yaziminda en kritik nokta “6zenle kayit altina
alinmis tibbi veriler” olabilmektedir (4).

Her hekim adli tibbi durumlar konusun-
da yetkin kabul edilmekte ve mesleki uygu-
lamalarindan yasalar 6niinde sorumlu tutul-
maktadir. Tark Ceza Kanunu’nun (TCK) 44.
maddesine gore de kanundan habersiz olmak
mazeret olarak kabul edilmemektedir. Bu se-
beple bir hekimin meslegini icra etmek ve
hastalar ile ilgilenmekle beraber adli durum-
larda adli makamlara karsida sorumluluklar:
bulunmaktadir.
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Bugiin bir ¢6ziimmiis gibi ortaya koyulan
tek sey olan sigorta sistemi, kisilerin zarar
gormesini engellememekte; yalnizca ugradik-
lar1 zararin parasal olarak giderimi igin bir
ol¢iide imkan yaratmaktadir. Maddi zararin
karsilanmasina doniik olan bu sistemde heki-
min cezai sorumlulugu ise timiiyle goz ard:
edilmekte; hiirriyeti baglayici ya da meslegini
icra etmesine engel olabilecek cezalar almasi
ile ilgilenilmedigi gibi, hastasin1 6nemseyen
her hekimin yasadig1 derin duygusal yikimin
ve mesleki motivasyon kaybinin iizerinde de
durulmamaktadir.

Ozel sigorta sirketlerine bityiik kaynak ya-
ratan sigorta sisteminin, halen uygulanmakta
oldugu Amerika Birlesik Devletleri 6rneginde
oldugu gibi iilkemizde de uzun vadede kamu-
sal bir yarar saglamayacag1 ortadadir. Diger
tilke deneyimlerinin gosterdigi tizere; zaman
igerisinde 6denecek sigorta primlerinin yiik-
selmesi, buna karsin kisilerin zararlarinin kisa
siirede ve tam olarak giderilememesi, kusurun
gizlenmesine yonelik davranis igine girilmesi
gibi olumsuz sonuglar1 doguran bu sistem,
esas olarak kaynaga degil, sonuca odaklidir.
Oysa tibbi hata yaparak hastaya zarar verme
konusunun, bir halk sagligi sorunu olarak de-
gerlendirilmesi ve sorunun ¢éziimiine yone-
lik tedbirlerin alinmasi gerekmektedir. Bunun
icin tibbi malpraktis olgularina dair verilerin
toplanmasi ve Ozellikle sebep-sonug iliskisi
tizerinden yapilacak analiz sonuglarinin ra-
por edilmesi iyi bir baslangi¢ olacaktir. Ancak
zarara sebep olan temel nedenin saptanmasi
ve kusurlu eylemin yeniden ortaya ¢ikmama-
st i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasi, konunun
gergek bir ¢oztime kavugmasini saglayabilir.

Tibbi miidahalelerde, ortaya ¢ikan sonug-
tan bagimsiz olarak kusura yol agan neden-
ler ve ¢oziim onerileri tizerinde daha cok dii-
sinmeye gereksinim bulundugu halde tibbi
malpraktis konusu, hekim ile hastanin kars:
karsiya getirildigi hukuksal siiregler ve veri-
len nihai kararlar tizerinden ilgi odag1 olmak-

ta, bu konudaki tartismalar da “hekimin cezai
ve hukuki sorumlulugu” cergevesine daraltil-
maktadir. Ne var ki boyle bir bakis agisi ile
sorunu ¢6zmek ve kamusal yarar elde etmek
olanaksizdir. Saglik hizmetinde hekim ve
hastanin kars1 karsiya getirildigi ve her tiir-
li olumsuz sonucun hekime mal edildigi bir
anlayisin terk edilmesi, ¢oziime yonelik ilk
adim olmalidir. Bu alanda yapilacak diizenle-
melerde, tibbi uygulama hatalarinin ortadan
kaldirilmasi asil amag¢ olarak belirlenmelidir.
Bilinmelidir ki hekimlerin cezalandirilmasi,
tibbi hatalarin 6nlenmesinde oncelik verile-
cek bir tedbir degildir. Bu kapsamda mesele-
ye biitiinciil yaklagilmasi, hata nedenlerinin
arastirilmasi ve bu nedenlere yonelik 6nleyici
calismalarin sistemli bir bigimde diizenlenip
uygulamaya gegirilmesi, ¢6zlim igin en temel
unsurlardir (18).

Son s6z olarak; yasanmis bir¢ok hukuksal
deneyimler, doktorlar olarak bizlere tekrar
sunu unutmamamiz gerektigini vurgulamis-
tir.

1. Yaptigimiz tiim girisim ve tedavileri mesle-
gimiz ve brangimizin yetkileri igerisinde uy-
gulamaliy1z

2. Birlikte calistigimiz diger saglik personeli ile
siki iligki i¢inde olmaliyiz ve kontrolii birak-
mamaliy1z

3. Hekim hasta iligkilerine azami dikkat goster-
meliyiz

4. Kendi hak ve sorumluluklarimiz ¢ok iyi bil-
meliyiz

5. En onemlisi; yaptigimiz her islem ve tedavi
basamaklarini mutlaka kayit etmeliyiz
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