17. BOLUM

Major ve Minor Revizyon Yaparken
Dikkat Edilmesi Gerekenler

” Taner GUNAY

'Dergiye gonderilip kabul edilen yazilarin biiytik kismi revizyon sonrasi ya-
yimlanmak iizere arastiriciya geri gonderilmektedir. Bu, aragtirmacinin mora-
lini bozmamal, yaziy1 gelistirme sansi igin bir firsat olarak kabul edilmelidir.

Revizyonlar tizerinde ¢alismak, yazim ve yayin siirecinin bir asamasidir (1).
Yazi tekrar okunur, zayif boliimleri ¢ikarilir ve istenen diizeltmeler yapilir. Siireg
oOgretici/gelistiricidir ve diger bilim insanlarinin elestirileriyle karsilasma/tar-
tisma firsati sunar. Revizyondan sonra yazi reddedilecek veya kabul edilecektir.
Revizyon Onerilerine verilen yanit deneyimli ve deneyimsiz arastirmaci arasin-
daki fark: ortaya koyar (2).

Hakemler/degerlendiriciler bazen birkag detayin gelistirilmesini isteyebilir,
daha siklikla ise sorunlari siralayan bir liste gonderirler. Sizden istenenler yapici
ve spesifik bir sekilde ifade edilmisse yazinizin yayinlanma sans: yiiksek de-
mektir. Gelen elestirilere sikilmadan, bilimsel igerige ve yazinin gelistirilmesine
odaklanilmalidur.

Hakem yorumlari ne kadar olumsuz da olsa editor reddetmedigi siirece
dergiden hemen vazgecilmemelidir. Son kararin editére bagh oldugu ve yayin-
lanma gans1 olmayan yazinin zaten editor tarafindan ilk asamada reddedilecegi
unutulmamalidir. Revizyonlardan kaginmak amaciyla yazinin hemen bagka bir
dergiye gondermek dogru bir yaklasim degildir. Yeni gonderilen derginin de
ayn1 sorunlar1 ortaya koyabilecegi, hatta dogrudan reddedebilecegi unutulma-
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mevcut oldugundan herhangi bir dergiyi takint1 haline getirmemelidir. Sonugta

amaciniz, yazinizin yaymlanmasi ve ulagilabilir olmasidir.

KAYNAKLAR

Hanna M. How to Write Better Medical Papers, e-Book edition, Springer. 2019.
Matthews JR, Matthews RW. Revising to increase coherence, In:Successful Scien-
tific Writing, A step-by-step guide for the biological and medical sciences,Third
edition, Cambridge University Press. 2008.

Williams HC. How to reply to referees’ comments when submitting manuscripts for
publication. ] Am Acad Dermatol. 2004;51:79-83.

Guillou PJ, Earnshaw JJ. Dealing with the rejected article In:Schein M, Farndon JR,
Fingerhut A, A Surgeon’s Guide to Writing and publishing, e-Book edition, BJS.
2014.

DeMaria A. Manuscript Revision. ] Am Coll Cardiol. 2011; 21;57(25):2540-1.
Taylor RB. Medical Writing, A Guide for Clinicians, Educators and Researchers,T-
hird Edition, Springer International Publishing. 2018.

Making the most of peer review. Nat Neurosci; 2000;3(7):629.

Graf C, Deakin L, Docking M, Jones ], Joshua S, McKerahan T ve Ark. Best practice
guidelines on publishing ethics: a publisher’s perspective, 2nd edition. Int J Clin
Pract. 2014; 68(12):1410-28.

Rockman HA. Waste not, want not. ] Clin Invest 2014;124(2):463.

-122-



