Ayni Kisi Tarafindan Yazilmis Tehdit
ve Hakaret Mektuplarinda Degistirme
Gayreti ve Her Iki Elin Kullanim:

Bir Olgu Sunumu

GIRIS

Sug unsuru igeren yazilar yazilirken, yaziyi
yazan kisinin kimligini saklamak amaci ile yazi-
sin1 degistirme cabasi icerisine girmesi sik kar-
silagilan bir durumdur (1, 2, 3). Boyle bir ¢aba
icerisinde olan kisi; 6zellikle harfleri normalde
yazdigindan farkli bicimde olusturacak, ebatlari-
n1 degistirecek, harf ve kelime araliklarini farkly
yapmaya ¢alisacaktir. Bu esnada ortaya ¢ikmast
beklenen bulgu yazinin yavaslamasi ve iglekligi-
nin azalmasidir. Tiim bu degisiklikler, karsilas-
tirmada biiyiik sorunlara yol agacak ve aidiyetin
tespitini bazen imkéansiz hale getirecektir. Sug
olusturan yazi ne kadar kisa ise aidiyet aragtirma-
s1 da o kadar zorlagacaktir. Aksine mektup gibi
fazla miktarda yazinin varlig1 halinde degistirme
gayretine ragmen karsilastirmada bazi agiklar
yakalanabilecek, iml4 hatalar1 yapilmas: ihtimali
artacak ve tani i¢in elde edilecek bulgular arta-
caktir (1).

Kimligi saklamanin bir bagka yolu da baskin
olarak kullanilan elin degil, diger elin kullanil-
masidir (4). Bu nedenle kargilastirma ornekleri
alinirken, kisiye huzurda her iki eli ile yaz1 yaz-
dirilmast yoluna gidilmektedir. Sunulan olgu-
da, sanik tarafindan bir aileye dort adet hakaret
mektubu yazilmis olup, bunlarin {gii baskin
olarak kullanilan sag el ile, bir tanesi ise sol el ile
yazilmigtir. Ozellikle sol el ile yazilan mektuptaki
yazilarin aidiyeti saptanirken giicliikkler yasan-
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migtir. Baz1 yazi geregleri Ilgili literatiirde yazi
degistirme yontemlerinden biri olarak, yazma
aracinin degistirilmesi yoluna gidildigi de bildi-
rilmektedir. Kisiler harflerin formunu bozmak
i¢in bu yolu tercih edebilmektedir (3). S6z konu-
su olguda yazilan mektuplardan biri nispeten ka-
lin uglu bir kalem kullanilarak yazilmigstir. Olgu
yaymnlanarak, yaganan giicliiklerin tartisilmasi
amaglanmigtir.

OLGU

Sunulan olguda miisteki aileye birkag giin ara
ile tehdit ve hakaret iceren, yaklasik birer sayfa-
lik dort farkli mektup yazilmis ve posta kutusuna
atilmistir. Mektuplarin igerigine ve posta kutusu-
nun goriinti alani igerisinde bulunan bir kame-
ranin kayitlarindan elde edilen goriintiilere gore
aile saniktan stiphelenmis ve sikayet¢i olmustur.
Goriintiilerde, kisinin basinda, yiiziinii kapatan
siperlikli sapka bulunmasi nedeni ile kimlik tes-
piti kesin olarak yapilamamistir. Ancak kisinin
boyu, kilosu, viicut yapisi olduk¢a net olarak
secilebilmektedir.

So6z konusu mektuplardaki yazilarin aidiyeti
bakimindan yapilan incelemede, ilk ti¢ mektup-
taki yazilarin degistirilme gayreti icerisinde ya-
zilmis olmasina ragmen, saniga ait karsilastirma
belgelerindeki baskin olan sag eli ile yazilmis
yazilar ile aralarinda grafolojik tani unsurlar
bakimindan aidiyet gosterecek derecede uygun-
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TARTISMA VE SONUC

Sug teskil eden bir yaziy1 yazarken, ileri asa-
malarda bu yazinin kendisi tarafindan yazildigi-
n1 inkar edebilmek i¢in, yaziy1 yazan kisinin bazi
onlemler almasi dogal ve beklenir bir durumdur.
Bu 6nlemler arasinda, yazisini degistirme gayreti
igerisine girmesi ilk akla gelen sahtecilik yontemi
olacaktir. Bunun yaninda, yaziy1 baskin olarak
kullandig: eli ile degil diger eli ile yazmasi da sik-
likla bagvurulabilecek bir yontem olarak kargimi-
za ¢ikmaktadir.

Sol el ile yazilan yazilarda, aidiyet saptanirken
giicliitk yasanmasi beklenir bir durumdur. Sol el
ile yaz1 yazarken, kisinin karsilastirma 6rnekle-
rinin birbirinden farklilik gostermesi ve tanida
onemli bir rol oynayan aligkanliklarin, baskin el
olarak kullanilan el kadar ortaya ¢ikmamis ol-
mas1 dezavantaj olusturacaktir. Elbette ki her iki
elini de baskin olarak kullanabilen veya her iki eli
ile de esit olmasa da birbirine yakin diizgiinliikte
yazi yazabilen bir kiside boyle bir sikint1 ortaya
¢tkmasi beklenmez. Kaldi ki bu kisi kimligini
saklamaya calisirken her zaman kullandig1 eli
yerine diger elini kullanma yoluna gitmeyecektir.

Sunulan olguda mektup igeriklerinin ayn1 ko-
nuda olusu ve tiim mektuplar1 ayni kisinin birakti-
gina dair kamera goriintiilerinin bulunusu, teknik
degerlendirmeden elde edilen sonuglar: destekle-
mektedir. Bu destekleyici bulgularin mevcut ol-
mamasl halinde, sadece yaz1 aidiyeti bakimindan
yapilan bir incelemede 6zellikle baskin olmayan
el ile yazilan yazilar mevcut ise sonug verilirken
¢ok daha temkinli olunmalidir. ﬂgili literatiirde,
teknik inceleme ve degerlendirmenin 6niine geg-
memesi kaydi ile adli tahkikat dosyasindaki ve-
rilerin 6nemli oldugu ancak tahkikat dosyasinin
teknik inceleme bittikten sonra incelenmesinin
uygun olacagi vurgulanmaktadir (5).

Adli el yazis1 incelemelerinde, inceleme konu-
su belgede saptanan gramer hatalarinin karsilas-
tirma olarak kullanilan belgelerdeki yazilarda da
saptanmas, kisinin aligkanligini gésteren dnemli
bir bulgudur (5, 6, 7). Ancak bu bulgunun kulla-
nilabilmesi i¢in karsilastirma 6rnekleri alinirken,
inceleme konusu belgenin kisiye gosterilmemis
olmasi, 6rneklerin dikte yolu ile yazdirilmis ol-
masi gereklidir (2). Inceleme konusu yazi ile

karsilastirmada kullanilacak ve huzurda alinmis
orneklerin ayni igerikte olmasi da 6nemlidir. Ni-

tekim sunulan olguda bazi kelimelerdeki “g” harf-
leri sebat edecek sekilde “g” olarak yapilmaktadir.

Sunulan olguda inceleme konusu yazilarin
uzun olusu, aidiyetin belirlenmesi agisindan
biiytik bir fayda saglamaktadir. Yazilarin kendi
aralarinda degistirme gayreti icerisinde yazilmig
olmalar1 nedeniyle kisa bir ciimleden ibaret ol-
malar1 halinde ¢ok biiytik giicliiklere yol agacak-
tir. Inceleme konusu yazilarin uzun olusu saye-
sinde hem harflerin yapilisindaki tani1 koydurucu
normalden farkliliklar hem yazinin diger bireysel
karakteristik 6zellikleri hem de imla hatalar: faz-
lalagsmus, aliskanlik halini alan ayni hatalarin kar-
silastirmada kullanilan yazi 6rneklerinde de bu-
lunmasi tanida kolaylik ve giivenlik saglamigtur.

Sonug olarak sug teskil eden bir yaz1 yazilir-
ken, yaziy1 yazan kisinin kimliginin belli olma-
masl i¢in yazisini degistirme gayreti icerisinde
olmas1 veya baskin olarak sag elini kullaniyor
ise sol eli ile yazarak yazinin kendisine ait oldu-
gunu gizlemeye ¢aligmasi siklikla rastlanilan bir
durumdur. Bu olguda her iki yontem birden kul-
lanilmustir. Tlgili literatiirde belirtildigi gibi kargi-
lagtirma belgelerinin her iki el ile alinmasinin ve
inceleme konusu ile ayn1 metni igermesinin 6ne-
mi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir (2). Elbette ki
kisi karsilagtirma 6rnegi verirken de degistirme
gayreti igerisine girilebilir. Boyle bir durumda
daha fazla karsilastirma 6rnegine ihtiyag olabilir
(8). Ayrica huzurda alinan 6rneklerin kisiye dikte
yoluyla ve hizlica yazdirilmasi sorunu ¢ozebilir.
Ancak asil yapilmas:i gereken; daha once baska
amagla yazilmig samimi yazi 6rneklerinin elde
edilmesi ve karsilastirmada kullanilmasidir.
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