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ONSOZ

Sanayi Devrimi, {iretim tarzi ve tiretim iligkilerinde yarat-
tig1 etkiler ile diinya ekonomi ve siyaset tarihinde bir kirilma
noktas1 olarak kabul edilmektedir. Cevre sorunlar1 da bu du-
rumdan bagimsiz degildir. Nitekim ¢evre sorunlarina neden
olan insan eylemleri, tarihin her déneminde mevcut olsa da
cevresel tahribata neden olan iiretim pratikleri Sanayi Devri-
mi ile birlikte hiz kazanmistir. Sanayi Devrimi ile birlikte ge-
len sanayi kapitalizmi evresi, krizler, savas donemleri, karsit
siyasi eylemlere ragmen kesintisiz varlik gostermistir.

1950’lerden baslayan ve biiytik hizlanma olarak adlandiri-
lan stireg ise kiiresel refahin artigina katki sunup asir1 yoksul
sayisinin toplam diinya niifusundaki paymin %42den %10’a
inmesine olanak tanimistir. Fakat bu refah, kara ¢evrelerinin
%75’ ile deniz gevresinin %40’ 1nin tahribati, biyolojik ¢esit-
lilik kaybs, fosil yakit kullanimi ve ormansizlagsma ile gelen
sera gazi emisyonlariyla iklim degisikligi, cevre kirliliginden
kaynakl1 yiiksek 6liim oranlari, genis cografi alanlarda ekosis-
tem yikimlar: gibi agir bedeller sonucu elde edilmistir. Bu ra-
kamlarin da gosterdigi gibi ¢evre sorunlar1 ile miicadele artik
gecikmeyi kabul etmeyecek boyutlara ulasmistir. Son yarim
yuzyildir ti¢ kat artip 7.5 milyara ulagan diinya niifusunun 4
milyari kentlerde yasarken toplam gelir de 12 kat artig goster-
mistir. Bu artig grafigi tizerine gelistirilen senaryolar, 2050de
10 milyara ulagmus bir niifusla birlikte ¢cevre tizerindeki baski-
nin da artacagini tahmin etmektedir (ACA, 2019).
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Bu sorunlarin tanimlanmasi ve ¢oziilmesinde piyasa
odakli bir bakis acis1 sergileyen iktisat bilimi, dogal kaynak-
larin stirdiiriilebilirligini de insan merkezli bir bakis agisi ile
ele almaktadir. Iktisatcilar ve gevre bilimciler (ekolojistler)
arasindaki anlayis farkliigi kuskusuz iktisatgilarin bilyiime
olgusuna atfettigi degerden bagimsiz degildir. Fakat son do-
nemlerde yapilan iktisadi aragtirmalar, geleneksel anlayislarin
aksine biiyiime ve kalkinma dinamiklerinde kurumsal yapi-
larin dolayisiyla ekonomik ve siyasi tercihleri sekillendiren
kurallar biitiintintin 6nemini daha yiiksek sesle dile getirmek-
tedir. Bu bakis acis1, karmagik iligkilerin bir tirtinii olan gevre
sorunlarinda bitylimenin roliiniin yani sira siyasal kurumsal
yapilarin 6zelliklerinin de ele alinmas: ihtiyacini beraberinde
getirmektedir.

Cevre, biiyiime ve demokrasi {izerine odaklanan bu ¢a-
lismada analizler, refah diizeyi, demokrasi deneyimleri ve bu
deneyimlerin bolgesel nitelikleri de dikkate alinarak Avrupa
Birligi (AB) iilkeleri, Isvigre ve Norveg iizerine odaklanmustir.
Avrupanin uzun vadeli gevre politikalar1 gelistirme konusun-
da oldukga istekli davranmasi, konu {izerine arastirma yapan
bilim insanlar1 i¢in verimli bir ¢alisma sahasi sunmaktadir.
Avrupa Birligimin uzun dénemli ¢evre politikalar: konusun-
da 2050 vizyonunu ortaya koyan Cevre Eylem Plani, Avrupa
dogal sermayesini korumak ve muhafaza etmek ve ilerletmek,
kaynak kullaniminda verimli, yesil ve rekabet¢i bir diisiik
karbon ekonomisi olmak, AB vatandaslarinin sagliklarini ve
refahlarini ¢evresel bozulmalardan kaynakl: risklerden koru-
mak seklinde siralanabilecek bir dizi hedef ortaya koymakta-
dir. Fakat AB vizyonu bu sorunlarin iistesinden gelmenin yal-
niz fon artislar1 ile mtimkiin olmadigini, yerel, bolgesel, ulusal
otoritelerin koordinasyonu, vatandag katilim1 ve bilgi taban-
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larinin genisletilmesinin de zaruri oldugunu tespit etmekte-
dir. Avrupada politikalarin basariya ulasmasi i¢in hedeflenen
yasam tarzi degisiklikleri paydaslarin doniisiim siirecine etkin
katilimini saglayacak vizyon ve yontemlerle de iligkilendiril-
mektedir. Bu baglamda gevresel adaletin saglanmasi ve ¢evre
sorunlarindan en ¢ok etkilenen boélgelerin siibvanse edilmesi
de diger bir politika 6nceligini olusturmaktadir (ACA, 2019).
Iste bu agik tanimlanmig politikalarin yani sira cevre ve de-
mokrasi verilerinin erisilebilirligi bizi teorik ¢ergevesi ortaya
konulan konularin sinanmast igin Avrupa iilkelerine yonlen-
dirmistir.

Bu ¢ergevede olusturulan kitabin birinci boliimiinde ¢evre
sorunlari, ekonomi ve demokrasi iliskisini irdelemekte kulla-
nilacak temel kavramlar tanitilmaktadir. Konu ile ilgili kav-
ramsal tartismalarin detaylandirilmasi, iktisat yazininda ¢o-
gunlukta dikkate alinmayan bir dizi ¢evresel ideolojiyi ve bu
ideolojiler ¢ervesinde yiiriitiilen tartigmalar: iktisat¢ilarin dik-
katine sunmay1 amaglamaktadir. Kitabin ikinci boliimiinde ise
ekonomik faaliyetler, ekonomik biiyiime, iktisat bilimi, ¢evre
sorunlar1 ve demokrasi iligkisi tizerine yiiritiilen tartigmalara
yer verilmistir. Kitabin tiglincii boliimiinde de segilen Avrupa
tilkeleri tizerinde uygulamasi yapilan panel Vektor Otoregresif
(VAR) analizi ve panel Goriiniirde Iliskisiz Regresyon (GIR)
analizinin genel 6zellikleri, veri seti ve analiz bulgularina yer
verilmistir. Yapilan gorgiil analizden elde edilen bulgularla
farkli demokrasi tiirleri, bitylime ve cevre kalitesi iliskisinin
a¢iklik kazandigini da séylemek miimkiindiir.

Cevre sorunlarinin eristigi boyut dikkate alindiginda son
donemlerde akademik yazinda konuya olan ilginin yiiksek
oldugu da agiktir. Bu kitabin temel hedefi ¢evre sorunlari,
ekonomik bityime ve demokrasi arasindaki etkilesimi teo-

iX



X

Ekonomik Biylime ve Demokrasi Baglaminda Cevre Sorunlarina
Bakis Teori ve Uygulama

rik ve gorgiil bir analiz gergevesinde ele almakla birlikte gevre
sorunlarinda siyasal kurumsal yapinin etkisini de daha go-
riniir kilmaktir. Kuskusuz disiplinler arasi bir ¢aligma alani
olan ¢evre, ekonomik biiyiime ve demokrasi iliskisi kapsami
itibariyle birgok konuyu igerisinde barindirmaktadir. Bu ba-
kimdan 6ztinti kagirmadan ama sig bir yaklasimdan da uzak
durarak konuyu irdelemek kitabin yazilmasinin diger bir ha-
reket noktasini olusturmaktadir Fakat tiim bu cabalara rag-
men, ¢alismada eksik kalan veya gozden kagan noktalar da
olacaktir. Bu nedenle calisma iizerine getirilecek tiim elestiri
ve katkilarin da konunun ve kitabin gelismesi igin kiymetli go-
rildigiiniinde alt1 ¢izilmelidir.

Dr. Ogr. Uyesi Pinar CUHADAR Dog. Dr. Melike ATAY POLAT
Mardin Artuklu Universitesi Mardin Artuklu Universitesi
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