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GIRIS

Modernizm, klasik cagin metafizik diislincelerine koklii elestiriler getirmistir.
Kant ve Descartes’in onciiliigiinii yaptigi ve elestirel modernizm seklinde tanimi
yapilan bu yaklasim AugustComte ve Saint Simon tarafindan doga yasalarinin

toplumun isleyigine uyarlanmaya ¢alisilmis ve bu perspektif ile akil aragsallasti-
rilmistir.

Modern diislincenin kazandirdigi elestirel tutum 6ncelikle kendi igerisinde ge-
lismis, Marks’in ekonomik, Nietzsche’nin bireysel, Rousseau’nun sosyal agidan
yapmis oldugu elestiriler bu ¢ergevede degerlendirilebilir. Bununla birlikte doga
biliminde meydana gelen gelismeler, modernizmin temelini saglamlastirmis ve
asirlar siiren gelismelere 151k tutmustur. Bunlara karsin, bu gelismelere paralel bir
sekilde doga biliminde modern diigiincenin temelini sarsan Kuantum fizigi, be-
lirsizlik ve gorecelik kurami da postmodernizme katki saglayan 6rnekler olarak
verilebilir.

Modernizme yonelik elestirilerin etkisi ile yirminci yiizyilin ikinci yarisindan
sonra bilim ve felsefe diinyasinda modernden postmoderne dogru bir evrimlesme
olmustur. Bu ylizyilda postmodernizm {izerine yapilan tartigmalar sosyal bilim-
de goriiniir olmaya baglamis; postmernizmi analiz etmeye ¢aliganlar, bu yillarda
belirginlesen ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel degisimler iizerinde odaklas-
maktadirlar.
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SONUC

Postmodernizmin, modernizmden koparak olustugunu savunanlarin oldugu
gibi modernizmin 6z elestirisi oldugu da sdyleyenler de vardir. (Huyssen, 1994,
s. 108). Habermas, modernizmin tamamlanmamis bir proje oldugunu ve posmo-
dernizmin i¢inde bulunan unsurlarin ona gére modernizmin i¢inde zaten bulun-
dugunu soylemistir (Kizilgelik, 1994, s. 88).

Postmodernizmin dogasi itibariyle sagci ya da solcu olmamasini rahatlatic
bir sey olarak da gormemek gerekir. Sadece, postmodernizmin her ¢esit siyasi
yone kayabilecek kadar bulanik ve soyut oldugunu gosterebilir (Rosenau, 1998,
s. 265).

Postmodernizm, modern siirecte olusan bilimsel bilgi tekeline kars1 bir 6z-
giirlesme cabasidir (Lyotard, 1994, s. 9). Postmodernizm ayrica pargalanmay1
savunmaktadir. Lyotard ise bu anlamda, biitiinliige kars1 savas baslatmayi, fark-
liliklart etkin kilmay1 ve sunulamayana taniklik etmeyi dnermektedir (Lyotard,
1997, s. 159).

Modernizm vaat ettigi olgularin bir tiirlii gergcekmemesi, her seyi ¢ozebile-
cegine olan iddiasinin ger¢eklesmemis olmasi, bilimin devletlerin egemenligine
girmesi, metafizik konularla ilgilenmemesi postmodernizmin ortaya ¢ikmasina
olanak saglamustir.

I¢inde bulundugumuz dénemim temel 6zelligi biiyiik anlatilar degil yerel ve
catisan anlatilardir. Postmodern cagda anlatilar daha heterojen bir hal almis ve
postmodern kosullar belirleyen olgular birlik degil ¢esitliliktir (Spicer, 2005, s.
670-674).

Ozetle postmodernizm giiniimiiz diinyasim derinden etkilemis, modernizme
kokli elestiriler getirmistir. Modernizmin giiniimiiziin sorunlarini ¢6zmekte ek-
sik kaldigin ve hatta evrensel dogrunun olmadigini, aklin her seyi cevaplayama-
cagini soyleyerek modernizmi elestirmistir.

Bununla birlikte postmodern oldugunu iddia eden orgiitler isin yeniden in-
sanilesmesine degil insani nesne konumuna indirgemis ve kapitalizmin 6nemli
dinamiklerinden biri haline gelmislerdir.
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