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Hindistan, ABD ve Japonya'da Tibbi Uygulama

Hindistan

2019 yil1 verilerine gore 1.366.418.000 niifu-
su ile Hindistan, diinyanin en kalabalik ikinci
tilkesidir. Bununla birlikte 10.000 kisiye dii-
sen hekim sayisi ise 9.3 gibi gorece diisiik bir
rakamdir (1). Ulkede saglik hizmeti sunumu
kamu ve 6zel sektor aracilig ile gergeklesti-
rilmektedir (2).

Hindistan o6zelinde, tibbi uygulama ha-
talar1 ile iligkili hukuki metinler; Hindistan
Anayasasi (The Constitution of India), Hint
Ceza Kanunu (The Indian Penal Code), Hint
Tip Konseyi Kanunu (The Indian Medical
Council Act), Tiiketici Koruma Kanunu (The
Consumer Protection Act) olarak siralanabi-
lir(3-6).

Ulkede tibbi malpraktis kavrami, tibbi
(mesleki) ihmal ve hatali - etik dis1 davra-
n1s olarak iki ana baslik altinda incelenebilir.
Tibbi ihmal davalar1 6zel hukuk ya da ceza
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hukukunun konusu olabilir. Hekimin kasti
bir davranis sergilemedigi, hastada tazmin
edilebilir zararlarin olustugu durumlar 6zel
hukuk ¢ergevesinde ele alinmakta ve yargila-
malar1 iilkemizdeki hukuk mahkemelerinin
benzeri olan mahkemelerde yapilmaktadir.
Hekimin gorevi basinda alkol ya da uyustu-
rucu etkisindeyken gergeklestirdigi eylemler
ya da tazmini mimkiin olmayan yaralanma-
lar ile 6liimle sonuglanan mesleki ihmal ol-
gulari, ceza hukukunun konusu olmakta ve
davalar ceza mahkemelerinde goriillmektedir.
Her iki durumda da hukukun temel ilkesi
olan masumiyet karinesi burada da gegerlidir
ve davaci taraf iddialarini ispat ile ytikimlii-
diir. Ayrica Ulusal Tip Konseyi de tibbi ihmal
gerceklestirdigi saptanan hekimlere cezai
yaptirim uygulama yetkisine sahiptir(7-9).

Hindistanda 1996 yilinda yiiksek mah-
kemenin vermis oldugu bir karar uyarinca,
ozel saglik hizmeti sunucularinin 6znesi ol-
dugu tibbi ihmal olgularinin yargilanmasi,
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Japonyada tibbi malpraktis konulu tazmi-
nat davalarindaki diigtik sayilara karsin, ceza
davalarinda artigin dikkat ¢ektigi bildirilmek-
tedir. Ulkedeki hekimlerin, ceza kanunu uya-
rinca, karsilagtiklar: “beklenmedik 6limleri”,
24 saat igerisinde resmi makamlara bildirim
yukimlaligi vardir. Ancak “beklenmedik
6lim” kavraminin hangi durumlar: kapsadi-
g1, lilkede bugiin i¢in dahi tartisma konusu
olmaktadir. Bununla birlikte, tibbi malprak-
tis nedeniyle gerceklesen bir 6liim olgusunu
bildirmemesi nedeniyle, Tokyoda bir hastane
yoneticisi hakkinda verilmis mahkeme karari
nedeniyle, malpraktis ya da tibbi ihmal ne-
deniyle ger¢eklesen 6liim olgular: igin yasal
bildirimde bulunulup bulunulunmayacag:
giindeme gelmistir. Bu baglamda 2005 yilin-
da iilkede Saglik Bakanlig: tarafindan “Tib-
bi Girigim Iligkili Oliimlerin Sorusturulmasi
ve Analizine Yonelik Ornek Proje” (Model
Project for the Investigation and Analysis of
Medical Practice-Associated Deaths) basla-
tilmistir. Buna gore, tibbi ihmal siiphesinin
bulundugu 6lim olgularinin, tlke genelin-
de yapilanmas1 devam eden 6zerk kurullarca
degerlendirilmesi planlanmaktadir. Tibbi ih-
mal stiphesi durumlarinda, ailenin de rizas:
ile bir adli patolog, bir adli tip uzmani, bir
de hastanin 6lim nedeniyle iligkili uzmanlik
dalindan olmak tizere ii¢ bagimsiz hekimin
ceset lizerinde otopsi islemi gerceklestirme-
si, sonrasinda hastanin gegmise doniik tibbi
kayitlarini da inceleyen kurula bagh bir he-
yetin, sonucu raporlamasi ongoériilmektedir
(39,40,43,44).
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