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a. Tıbbi İşlemlerin Hukuka 
Uygunluğu

Hukukun temel alındığı toplumlarda bütün 
eylemlerin hukuğa uygun olması ana prensip 
olup ihlali durumlarında idari, hukuki ve ce-
zai sorumluluklar doğacaktır. Modern hukuk 
devletlerinde insanların toplumu oluşturacak 
şekilde beraber çatışmadan yaşaması huku-
ğun üstünlüğü ile sağlanır. Tıbbi her işlem gi-
rişimsel olsun veya olmasın hukuki denetim 
altındadır. Bu bağlamda bir işlemin hukuğa 
uygunluğu çok önemlidir. Öncelikle kavram-
ların anlamına bakarsak, ‘’Tıbbi müdahale 
(işlem), doğrudan ya da dolaylı teşhis veya 
tedavi amacına yönelik olarak, tıp mesleğini 
icraya yetkili bir kişi tarafından gerçekleşti-
rilen her türlü faaliyet ‘’ olarak tanımlanır. 
Tıbbi işlemlerin hukuğa uygun olması belli 
kriterlere bağlıdır. Tıbbi işlemin sorumlu-

luğunun oluşabilmesi için mağdur olan kişi 
açısından bir ‘zarar’ oluşması esastır. Ayrıca 
zarar ile ona sebep olan işlem arasında açık 
bir ilişkinin (illiyet bağı) kurulması gerek-
mektedir

1. Tıbbi gereklilik: Burada kapsam, en-
dikasyonsuz veya hatalı endikasyon ile iş 
yapmamaktır. Tıbbi işlem teşhis ve tedavi 
amacıyla yapılmalıdır. Hekimin eksik veya 
hatalı bilgisine bağlı yapılabilecek gereksiz 
bir işlemin, hastanın rızasına bağlı bile olsa 
uygulanması sorumluluk doğurur. Tanı veya 
tedavi amacıyla planlanan ya da uygulanan 
bir ürolojik girişimsel işlemin, tıbbi literatü-
re uygun ve çoğunlukla kabul görür olması 
gerekmektedir. Oluşan bir hukuki sorumlu-
lukta endikasyon olup olmadığına bilirkişiler 
ve bilirkişilik müesseseleri karar verir. Örnek 
olarak gerekliliği, endikasyonu olmadan bir 
hastaya nefrektomi yapmak sorumluluk oluş-
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toplayınız; kendi seçeceğiniz veya mesleki 
derneklerin bilirkişi desteğini alma hakkınızı 
unutmayınız.
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