
433 

BÖLÜM

Çağla Bahar BÜLBÜL1

Akın USTA2

1	 Op. Dr., Balıkesir Atatürk Şehir Hastanesi, Kadın Hastalıkları ve Doğum Kliniği, drcaglahanedar@gmail.com
2	 Doç. Dr., Balıkesir Üniversitesi Sağlık Uygulama ve Araştırma Hastanesi, Kadın Hastalıkları ve Doğum AD., drakinusta@gmail.com

Jinekolojide Sağlık Hizmet Kaynaklı Zararlar 
(Tıbbi Uygulama Hataları)

22

Giriş

Tıp mesleği çağlardan beri, hem etik hem 
de yasal nitelikteki farklı beyannameler ve 
düzenlemeler ile sosyal incelemelerin etki-
si altındadır. Hekimlerin ortalama olarak 
%11’inin ortalama 40 yıllık mesleki yaşamla-
rı boyunca yasal veya disiplin cezalarına karı-
şabileceği tahmin edilmektedir (1). Bununla 
birlikte, tıp literatüründe kısıtlı bilgi mevcut 
olduğu için tıbbi uygulama hatalarının kap-
samı, incelenmesi zor bir konudur. Davalar-
da geniş bir çeşitlilik ve karmaşıklık vardır ve 
hekimler, işverenlerin yanı sıra profesyonel 
ve tüzel kişiler tarafından hedef alınabilmek-
tedir. İş bu yüzden, doktorlara yönelik ince-
lemenin tam bir resmini elde etmek zordur.

19. yüzyılın ortalarından kalma tıbbi bel-
gelerde rastlanan ve 17. yüzyıl İngiliz dokto-
ru Thomas Sydenham’a atfedilen “Primum 
non nocere!” sözü “Önce, zarar verme!” an-

lamına gelen Latince bir sözdür (2). Sağlık 
çalışanlarının hastaya yaklaşımında mesleki 
felsefe olarak benimsemeleri için söylenmiş-
tir. Tam bu noktada Hipokrat Yemini ya da 
bilinen adıyla Hipokrat Andı’nı hatırlatmak-
ta fayda görüyoruz. Hipokrat Yemini, hekim-
lerin mesleklerini onurla uygulayacaklarına 
dair tarih boyunca ettikleri yemindir (3). 
M.Ö. 5. yüzyılda Antik Çağ’da yaşamış ve 
Batı tıbbının kurucusu olduğu kabul edilen 
Hipokrat (Hippocrates) ya da onun öğrenci-
lerinden birisi tarafından yazıldığı kabul edi-
lir. Hipokrat Andı, tıp fakültesinden mezun 
olan hekimlerin meslek hayatına başlamadan 
önce temel mesleki değerleri koruyacakları-
na, hangi koşullarda olursa olsun, hekimliği 
mesleğin evrensel etik değerleri çerçevesinde 
yürüteceklerine dair kendilerine ve topluma 
verdikleri bir sözdür ve aslında Dünya Tabip-
ler Birliği’nin (DTB) en eski politika belgesi 
olan Cenevre Bildirgesi’dir. Cenevre Bildir-
gesi 1947 yılında DTB’nin ikinci genel kuru-
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Sonuç

Sonuç olarak obstetri gibi jinekolojinin de 
malpraktis risk sıralamasında insidans ve 
maliyet olarak diğer tıp dallarına göre ilk sı-
rada yer aldığını söyleyebiliriz. Tıbbi eylemde 
çoğu hatanın yapıldığı ana aşamalar, tedavi-
nin zamansal, niteliksel ve niceliksel yönleri 
ile detaylandırılması ve uygulanmasını içe-
ren cerrahi tedavilerdir. Adli bakış açısından, 
en sık karşılaşılan tıbbi uygulama hataları 
tıp bilimine karşı hata olarak sınıflandırılan 
tanı, teknik ve tedavi hatalarıdır.
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