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Ureme fizyolojisi bir adet oositin, bir adet sperm ile fertilize olmast ile baglaya-
cak yeni bir hayatin tiim seriivenini bize anlatir. Yola ¢ikan bir grup sperm, uzun
bir yol katederek uterus tubada ampulla bolgesinde kendisini bekleyen matiir
bir yumurtay: bulana kadar disi iireme sisteminde pek ¢ok elenme ve degisime
maruz kalir. Vajinada ejekulasyon ile atilan spermlerden nerdeyse onda biri ute-
rusa, ampullaya ise ancak on binde biri ulagabilmektedir. Semen; seminal plaz-
ma, sperm, beyaz kiire, mikro canlilardan olugsmaktadir. Spermler rahim agzi
kanalindan gegerken ciddi bir elemeye tabii tutulur. Burada asil roli servikal
mukus yapar. Mukus bariyerini gecen semenden hiicreler ve plazma ayrismis
olur. Kapasitasyon dedigimiz siire¢ vajende iligki sonrasi 6 saat sonra olusurken

laboratuvarda kullanilan medyumlar ile kapasitasyon saglanir.

Serviks spermlerin hareketlilik ve morfoloji bakimindan segime ugradig ilk
duraktir. Serviks engelini agsan sperm grubu uterusa ulastiginda hiperaktivasyon
ve kapasitasyon islemleri baslar. Bir sonraki durak tuba uterina isthmus bolgesi-
dir. Isthmusta spermlerin birkag giin saklandig1 diisiiniilmektedir. Ardindan son
durak ampulla bolgesinde bulunan follikiilii ¢evreleyen kiitmulus hiicreleridir.

Kiimulusun iginden gegen sperm sonunda zona pellusidaya baglanir (1,2).
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maliyeti ise dezavantajidir. Sperm 6rnekleri ylizdiirme yontemi ile kargilagti-
rildiginda, anlamli olarak disitk ROS ve DNA pargalanma oranlarinin oldu-
gu gosterilmistir. Bir ¢aligmada, yiizdiirme yontemi ile olusan ROS yiizdesinin
%10.6+%1.1 iken, sperm MMSS Cip (macromicrofluidic sperm sorter) kulla-
nildiginda kanal boyutuna bagli olarak ROS tiretimi; %0.8+%0.4 (3 um MMSS
chip), %0.7£%0.1 (5 pm MMSS chip) ve %1.0+0.1 (8 um MMSS chip) seklinde
bulunmugtur. DNA fragmantasyon analizine bakildiginda ise, ylizdiirme yonte-
minde %3.7+%1.2 sonucu alinmistir. Cip kullanildiginda ise farkli kanal uzun-
luklarinda %1.1+0.3 (8 um MMSS), %2.1+0.7 (5 um MMSS chip), %3.4+%0.8 (3
um MMSS chip) sonuglar1 alinmigtir . Spermlerin belli bir akigkan sistem iginde,
mikrokanallar boyunca, gradiyente karsi hareket ederek se¢ilmesini saglayan
sistemlerdir. Shirota ve ark. bu sistem ile dansite gradiyent ve swim up yontem-
lerine gore DNA fragmantasyonu a¢isindan daha bagarili sonuglar aldiklarini
bildirmislerdir (25,26).
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