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Onso6z

luslararasi karsilastirmali degerlendirmeler, tilkemizde

ve gelismis tilkeler de dahil birgok iilkede egitimin nite-
ligi konusundaki memnuniyetsizligi daha goriintir kilmakta
ve percinlemektedir. Basta karar alicilar olmak tizere okul
yoneticileri ve 6gretmenler bu memnuniyetsizligi azaltmak
i¢in yeni ¢ozlim yollar1 aramaktadir. Bu siiregte egitim sis-
temleri birbirlerini kopya etmekte ve farkl tilkelerin egitim
sistemleri ve politikalar birbirlerine giderek daha ¢ok ben-
zemektedir. Politika salgini (Levin, 1998) olarak adlandi-
rilan bu durum giderek yayginlasmaktadir. Tiirkiye'nin de
bu siiregten payina diiseni aldigini sdylemek miimkiindiir.
Egitimin niteligini artirmak i¢in yakin ge¢miste aradigi-
miz carelerden, 6grenci merkezli 6grenme, yapilandirmaci
6grenme, Ogretim programlarinin igerigini daraltma, sinif
mevcutlarini azaltma, 6devlere sinirlama getirme, ders sa-
atlerinin artirilmasi/azaltilmasi, teknolojinin egitimde daha
fazla kullanilmasi, daha fazla 6l¢gme ve degerlendirme, 6g-
retmen performansini degerlendirme ve mesleki 6zerklik-
lerinin azaltilmasi, okullar1 daha hesap verilebilir kilma, ye-
rellesme/merkezilesme ilk akla gelenlerdir.

Sorunu hangi bakis agist ile ele aldigimiza bagli olarak 6r-
nekler ¢ogaltilabilir. Bu noktada su sorular1 sormak faydali
olabilir: S6z konusu reformlar1 ortaya ¢ikaran bilimsel bilgi
yeterince titiz bicimde mi gelistirilmistir? Bu uygulamalarin
etkili olduguna dair bilimsel bilgi kendi egitim ¢evremizde
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uygulamaya yetecek diizeyde ortaya konmus mudur? Bah-
settigimiz kavramlar ve yaklagimlar birer “saman alevinden”
ibaret olabilir mi? Ornegin, yapilandirmaci ve égrenci mer-
kezli 6grenme yaklagimlarinin revagta oldugu, bunun da
Otesinde adeta kutsandigi, diger 6grenme kuramlarinin bu
yaklagimlarin golgesinde kaldig1 bir donem yavas yavas sona
ermekte. Yapilandirmaciligin bilgi edinme siirecine yonelik
epistemolojik bir yaklasim oldugunun, 6grenenin etkin ol-
masinin 6grenilen “sey” ile etkin bir iletisim kurmasi oldu-
gunun anlagilmasi bir hayli uzun siirdii. Bu anlayis saglikli
bir bi¢cimde yerlesene kadar, 6gretim programlar1 yapilan-
dirmaciliktan ¢oktan vazgecmis yeni ufuklara yelken ag-
mistl. Artik bagka kavramlara ve modellere kurtaric: kimligi
yiiklemeye basladigimizi gozlemlemekteyiz. Elbette yapilan-
dirmaciligin yakin ge¢mise ait yalnizca bir 6rnek oldugunu,
diger bircok model gibi 6grenme siirecini aydinlatici 6nem-
li bilgiler sundugunu ifade etmeliyiz. Yeni sartlar dahilinde
egitim paradigmasinin da degismesi dogaldir. Ancak burada
vurgulamak istedigimiz nokta kurtartici rolii yiikledigimiz
modeller, projeler veya politikalarin bir telas icerisinde ha-
yata gecirilmesidir.

Yalnizca iilkemizde degil egitim sistemlerinde reform
arayisinda olan bir¢ok tilkede bazi kavramlarin, modelle-
rin, yaklasimlarin, projelerin ve politikalarin bir stireligine
“moda” oldugunu, hizli bir bi¢imde hayata gecirildigini ve
yine hizli bir bigimde yipranip giindemden kayboldugu-
nu soylemek miimkiindiir. Bu sorunun kokende egitimde
arastirma, politika ve uygulama iliskisi ile ilgili sorunlar yat-
maktadir. Bu nedenle arastirmalardan hareketle uygulama
ve politika gelistirme siirecinde bir yaklasim sorunu mev-
cuttur.

Arastirma-uygulama arasindaki bagin giiglendirilmesi
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ilk bakigta yalin goriilebilir ve bu iki kavram arasinda dog-
rusal bir iligki oldugu diisiiniilebilir. Ancak uygulayicilarin
ve politika yapicilarin deneyimleri bu tezi biiyiik ol¢iide
curiitmektedir. Clinkii egitim arastirmalarinin, uygulayici-
larinin her durumda ihtiya¢ duydugu bilimsel bilgiyi iiretip
tiretmedigi, bu bilgi iiretilmis olsa bile uygulayicilarin bun-
dan faydalanip faydalan(a)madig1 oldukga tartigmalidir. Bu
tartismalar temelinde sekillenen arastirma sorularina cevap
aradigimiz, 2016 yilinda Prof. Dr. M. Cagatay OZDEMIR’in
danismanliginda tamamladigim Egitimde Kanit Temelli Uy-
gulama ve Politika Gelistirme adl1 yiiksek lisans tezimiz bu
kitabin ana omurgasini olusturmustur. Son iki yildir ilgili
alan yazin takip edip yeni gelismeleri kitaba yansitmaya,
calismanin yapisini ve dilini daha islevsel hale getirmeye
gayret gosterdik. Igerigi onemli él¢iide yeniden yapilandir-
dik ve Ulkemiz 6zelindeki yorumlarimizi yeni bir baslik al-
tinda sunduk.

Yeni 6grenme modellerini ve basarili egitim sistemleri-
nin egitimin niteliginin artirilmasi i¢in tek bagina “kurtari-
c1” addedildigi bir donemde kendi okulumuzun, sinifimizin
veya daha genel bir ifade ile sistemimizin gercekligine uy-
gun programlarin ve politikalarin gelistirilmesinde 6nemli
gordugiimiiz kanit temelli yaklasim biitiin yonleriyle oku-
yuculara tanitmayi amagladik. Ilgili alan yazinda yer alan
farkli bakis agilarini bir arada sunmaya ve gerekli durum-
larda kendi yorumlarimizi yansitmaya gayret gosterdik.
Egitimde kanit temelli yaklagimin adeta bir “slogan” olarak
kullanilmasina temkinli yaklagmakla birlikte, bu bakis agi-
sina da yer vermeye ¢alistik. Kitabin temel ¢ikis noktasini
g6z 6nitinde bulundurmak adina “kanit temelli uygulama ve
politika gelistirmeyi” moda bir kavram olarak sunmaktan
kacindik. Bu nedenle kuramsal boyuttan uygulamalarina,
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tarihsel siirecte ortaya ¢ikisina kadar biitiin yonlerini etraf-
lica tartistik.

Genelden 6zele, 6ncelikle kamu politikalarindan egitim
politikalarina kavramlar1 ve modelleri sundugumuz birinci
boliimde egitim politikasini kamu politikalarinin dnemli bir
parcasi olarak ele almaya calistik. Ikinci boliimde ise egitim
sistemlerinde hizlanan reform siireclerine ve bu reformlarin
dayanaklarini ortaya koyduk. Egitimde arastirma uygulama
iliskisinin 6zilinii irdelemeye ve bu iliskinin gii¢lendirilme-
sine yonelik modelleri tanitmay1 amagladik. Kanit temelli
yaklagim kapsaminda kanit hiyerarsisi, deneysel ¢aligmalar
ve sistematik inceleme basliklarini iceren iiglincii boliimde
ise modelin varsayimlarina odaklandik. Boylece kuramdan
uygulamaya tamlamasini kullanmamizin gerekgesi olan
“Kuram’, tiglincli boliime kadar biiyiik ol¢tide tartigiimis
oldu. Dordiincii boliimde, insanlik tarihi boyunca arastir-
ma uygulama iliskisinin nasil ortaya ¢iktig1 ve tip alaninda
ortaya ¢itkan kanit temelli yaklagimin egitim ve diger sosyal
alanlar1 etkileme siireci tarihsel olarak incelenmistir. Be-
sinci boliimde yakin ge¢miste 6ncelikle Ingiltere ve ABD'de
daha sonra diger iilkelerde gelisen modelin giincel uygula-
ma Ornekleri ayrintili bir bigimde sunulmustur. Kuramdan
uygulamaya gecis siirecinde 6nemli oldugunu diistindii-
giimiiz kanit {ireten kurumlarin veri tabanlarindan belirli
temalar dahilinde 6rnek sorgulamalar gergeklestirilmis,
boylece somut Ornekler tanitilmaya calisilmistir. Altinci
bolimde Tiirkiyede kanit temelli yaklasim gergevesinde bir
degerlendirme yapilmis ve oneriler gelistirilmistir. Son bo-
limde ise kitabin tamaminda tartisilan hususlar konusunda
degerlendirmeler yapilmstir.

Oncelikle aragtirmanin tasarlanmasindan ortaya ¢ikisina
kadar her tiirlii destegi sunan ve arastirmaya dair diisiin-
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celerimi sabirla dinleyip goriisleri ile yol gésteren degerli
hocam Prof. Dr. M. Cagatay OZDEMIRe tesekkiir ederim.
Kitabin elestirel bir gozle degerlendirilmesine katki sunan
calisma arkadaslarim; A. Faruk KILIC, Bekir KUL, Mustafa
GULABACI ve Rukiye YILDIZa tesekkiirlerimi borg bilirim.

Caligmalarimda en biiylik giicii aldigim kiymetli esim
Burcu CANBOLAT’n ve ailemin destekleri ve anlayislar:
olmasa bu kitabin ortaya ¢ikmasi miimkiin degildi. Bu ve-
sileyle essiz desteklerine olan siikranlarimi ifade etmeliyim.

Kitaba yonelik degerlendirmelerinizin, konuyla ilgili
sonraki ¢alismalarin niteligini artiracagini diisiiniiyor, ¢alis-
manin iilkemizde egitim politikas: alanina katki yapmasini
timit ediyorum.

Yusuf CANBOLAT
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