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KİMLER AKADEMİK YAZAR OLABİLİR ?
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GIRIŞ

Yazarlığın tanımı üzerinde evrensel olarak uzlaşılmış bir kavram yoktur. Yazarlığın "çalış-

maya önemli bir entelektüel katkı ve makalenin yazılmasında önemli bir rol" anlamına 

geldiği düşünülür (1). Yazarlık tanımını anlayabilmek için ilk yapılması gereken Yazar 

nedir? sorusunu sormaktır. Tarihte birçok kişi tarafından bu sorunun cevabı aranmıştır. 

Yazara üzerinde gezinebileceği ve çalışabileceği akademik veya kültürel bir alan hak-

kı verilir; alandaki tüm yazarlar aynı alanı paylaşır; o alanda varlıklarıyla olduğu kadar 

haklarıyla da tanımlanırlar (2). Türk Dil Kurumu (TDK) çevrim içi güncel Türkçe sözlüğe 

göre yazarın isim tanımı; “bilim, edebiyat, sanat alanlarında kitap yazan veya kitap hazır-

layan, bir eseri ortaya koyan ve eserin sahibi olan kimse, kalem erbabı, müellif” ve “özellikle 

gazete ve dergilerde herhangi bir konuda yazı yazan kimse, kalem erbabı, muharrir” olarak 

yapılmıştır. Yine TDK sıfat olan yazar tanımını; “yazma özelliği olan” olarak yapmıştır (3).

Yazarlık, kavram olarak kişinin yazma faaliyetini üstlendiğini ve aslında bir şeyler 

yazdığını belirtmektedir. Akademik yazarlık ise; genellikle bilgi ve akademik bulguları 

dergi makalelerinde, kitap bölümlerinde ve monografilerde yayımlamaktır. Ayrıca, aka-

demik yazarlık yazının haklı gösterilebileceği, içerikten sorumlu tutulabileceği hipote-

ziyle daha geniş bir tanım almıştır (4,5).

Bilimsel bir makalenin yazarlığı; yeni bir bilginin, yeni çözümlerin veya yeni iç görü-

lerin bilim dünyasına sunulmasıdır. Yeni bir fikir veya keşfin yaratıcısı ile bilim dünyası 

arasındaki bağlantının kurulmasıdır (5–7). Bilimsel yayınlarda yazarlık, araştırmacıların 

yaratıcılığının ve özgünlüğünün en iyi kanıtıdır.

Peki Yazarlar neden yazar? Bir yazarın genellikle bir yazıyı, bir makaleyi yayınlamada 

basit veya karmaşık birkaç hedefi vardır. Yaratıcı ve motive zihinlere sahip araştırma-
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Bilginin ulaşılabilirliğinin çok arttığı bu dönemde yazarlık ve özellikle bilimsel yazarlık 

çok önemli hale gelmiştir. Bilgiye ulaşmak kolaydır ancak doğru bilgiye ulaşmak her 

zaman mümkün olmamaktadır. Doğru bilgiyi sunma, yazılanların sorumluluğunu alma 

bilimsel yazarlığın özelliklerindendir. Akademik hedeflere ulaşma ve tanınma gibi ka-

zanımlar yazarları etik olmayan davranışlara yönlendirebilir. Etik ihlallerin artması ile 

bu alanda farkındalık oluşmuştur. Bu etik ihlallerin önlenebilmesi için yazarlık kriterleri 

tanımlanmıştır ancak hala bu kriterler yaygın olarak bilinmemekte ve uygulanmamak-

tadır. Özellikle akademik camia içinde bu kriterlerin benimsenmesi, akademik hiyerarşi 

içinde bu kriterlerin öğretilmesi hem bilimsel yazarlığın kalitesinin artmasını sağlaya-

cak hem de etik ihlallerin önlenmesi açısından önemli olacaktır.
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