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DELİLLENDİRME HUKUKU

GIRIŞ
Vatandaşların pek çoğu ceza muhakemesi-

nin amacının bir kişiyi cezalandırmak olduğunu 
düşünmektedir. Ancak; ceza muhakemesinin en 
önemli problemlerinden birisi soruşturma/kovuş-
turma konusu olayın ne şekilde meydana gelmiş 
olduğunun ortaya çıkarılmasıdır. Başka bir ifade 
ile ceza muhakemesinin amacı maddi gerçeğin 
ortaya çıkarılmasıdır. Ceza muhakemesinin te-
mel amacının maddi gerçeğin her türlü şüpheden 
uzak bir şekilde ortaya çıkarılması olduğu pek 
çok Yargıtay kararında da açık bir şekilde ifade 
edilmiştir. Örneğin Yargıtay’ın verdiği bir ka-
rarda (1) ceza muhakemesinde amacın esasen bir 
kişiyi cezalandırmak değil; maddi gerçeğe ula-
şarak suçu işlediği sabit olan faili cezalandırarak 
bozulan kamu düzeninin yeniden sağlanması ol-
duğu açık bir dille ifade edilmiştir. 

Ceza muhakemesi bu yönü ile görünürdeki 
gerçeklik ile ilgilenen hukuk muhakemesinden 
ayrılmaktadır. Nitekim amacı maddi gerçeği or-
taya çıkarmak olan ceza yargılamasında yemin, 
bir delil olarak değer kazanmazken hukuk muha-
kemesinde yemin deliline özel olarak yer veril-
miştir. Zira yemin delili dava konusu olayı mey-
dana gelip gelmediği veya davanın taraflarınca 
yapılıp yapılmadığı konusunda bizzat davanın 
taraflarınca kutsal saydığı tüm değerler üzerine 
yemin etmesidir. Örneğin davanın taraflarından 
biri “olayın meydana geldiği tarih ve saatte ben x 

adresinde olduğuma ilişkin kutsal saydığım tüm 
değerler üzerine yemin ederim.” der ve artık bu 
konuyu ispatlamış sayılır. Amacı insan haklarına 
uygun bir şekilde maddi gerçeği ortaya çıkarmak 
olan ceza yargılamasının taraflardan birinin bu 
şekildeki tek taraflı beyanı ile bağlı olmayacağı 
açıktır. Hukuk muhakemesinde hakime bu delile 
dayanan tarafa yemin teklif etme hakkının ha-
tırlatılması gereği vurgulanmıştır. Hukuk muha-
kemesinde davacıya yemin teklif etme hakkının 
hatırlatılmaması Yargıtay tarafından mahkeme-
nin verdiği hükmün bozulması için bir gerekçe 
olarak gösterilmiştir. Örneğin Yargıtay’ın aldığı 
bir kararda davasını gösterdiği delillerle ispatla-
yamayan davacının delil listesinde yemin delili-
ne dayanmış olması nedeni ile hakim tarafından 
yemin teklif etme hakkı hatırlatılmaksızın dava-
nın reddine karar verilmiş olması mahkeme kara-
rının bozulması için gerekçe olarak gösterilmiştir 
(2). Aynı şekilde kendisine yemin teklif edilen ki-
şinin yemin için çağrıldığı duruşmaya herhangi 
bir mazereti olmaksızın gelmemesi veya gelip de 
yemin etmemesi durumunda yemin konusu olan 
suç unsurunu kabul etmiş sayılacağı da Hukuk 
Muhakemeleri Kanunu’nda açık bir şekilde ifade 
edilmiştir.

Ceza Muhakemesinde maddi gerçeğin ortaya 
konulmasında başvurulacak temel kaynağı delil-
ler oluşturmaktadır. Bu çalışmamızda öncelik-
le ceza muhakemesinde delil kavramı üzerinde 
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SONUÇ
Ceza muhakemesinin asıl amacı insan hakla-

rına saygılı bir şekilde suça konu olayda maddi 
gerçeğin ortaya çıkartılmasıdır. Maddi gerçe-
ğin ortaya çıkartılmasında başvurulacak yegâ-
ne kaynakları ise deliller teşkil etmektedir. Zira 
ceza muhakemesinde şüpheliden delile ulaşma 
değil delilden şüpheliye ulaşma ilkesi benim-
senmiş bulunmaktadır. Hakim ancak deliller 
vasıtası ile geçmişte yaşanan olayı yargılamayı 
yaptığı esnada canlandırabilmekte, gözler önüne 
serebilmektedir.

Ceza muhakemesinde bu kadar önemli bir 
yere sahip olan delillerin yargılamanın seyri es-
nasında hakim tarafından dikkate alınabilmesi ve 
hüküm verilirken hakime dayanak oluşturabil-
mesi için sağlam ve güvenilir olması gerekmek-
tedir. Ancak sağlam ve güvenilir olan deliller, 
sanığın masum yada suçlu kabul etmesine yar-
dımcı olabilecektir.

Bu noktada en büyük görev adli bilimcilere ve 
adli kolluğa düşmektedir. Zira delillerin toplan-
ması, incelenmek üzere resmi mercilere iletilme-
si esnasında yapılacak en küçük bir hata dahi söz 
konusu delilin yargılama esnasında kullanılma-
sına engel olacaktır. Yapılan hata delilin sağlam 
ve güvenilir olma özelliğine gölge düşürecektir.

Bu nedenle adli bilimcilerin ve adli kolluğun 
delillerin toplanması ve incelenmek üzere resmi 
mercilere iletilmesi işlemlerini gerçekleştirirken 
titizlikle hareket etmeleri; özellikle de Türk mev-
zuatında dağınık bir şekilde yer alan delillendir-
me mevzuatı hükümlerine uygun davranmaları 
gerekmektedir.

Polisin bir suç işlendiği veya işlenmekte ol-
duğu bilgisini alması üzerine; olay yerinin ko-
runması, delillerin tespiti, kaybolmaması ya da 
bozulmaması için acele tedbirleri alma, görev ve 
yetkisinin başladığı unutulmamalı; savcının emri 
doğrultusunda olayın aydınlatılması, maddi ger-
çeğin ortaya çıkarılabilmesi için gerekli soruştur-
ma işlemleri yürütülmelidir.  
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