DELILLENDIRME HUKUKU

| GIRIS

Vatandaslarin pek cogu ceza muhakemesi-
nin amacimin bir kisiyi cezalandirmak oldugunu
distinmektedir. Ancak; ceza muhakemesinin en
onemli problemlerinden birisi sorusturma/kovus-
turma konusu olayim ne sekilde meydana gelmis
oldugunun ortaya c¢ikarilmasidir. Bagka bir ifade
ile ceza muhakemesinin amact maddi gergegin
ortaya cikarilmasidir. Ceza muhakemesinin te-
mel amacinin maddi gergegin her tiirlii stipheden
uzak bir sekilde ortaya cikarilmasi oldugu pek
cok Yargitay kararinda da agik bir sekilde ifade
edilmistir. Ornegin Yargitay’m verdigi bir ka-
rarda ' ceza muhakemesinde amacin esasen bir
kisiyi cezalandirmak degil; maddi gergege ula-
sarak sucu isledigi sabit olan faili cezalandirarak
bozulan kamu diizeninin yeniden saglanmasi ol-
dugu acik bir dille ifade edilmistir.

Ceza muhakemesi bu yonii ile goriiniirdeki
gerceklik ile ilgilenen hukuk muhakemesinden
ayrilmaktadir. Nitekim amaci maddi gercegi or-
taya cikarmak olan ceza yargilamasinda yemin,
bir delil olarak deger kazanmazken hukuk muha-
kemesinde yemin deliline 6zel olarak yer veril-
migtir. Zira yemin delili dava konusu olay1 mey-
dana gelip gelmedigi veya davanin taraflarinca
yapilip yapilmadigr konusunda bizzat davanin
taraflarinca kutsal saydigi tiim degerler lizerine
yemin etmesidir. Ornegin davanin taraflarindan
biri “olaym meydana geldigi tarih ve saatte ben x
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adresinde olduguma iliskin kutsal saydigim tiim
degerler iizerine yemin ederim.” der ve artik bu
konuyu ispatlamis sayilir. Amaci insan haklaria
uygun bir sekilde maddi gercegi ortaya gikarmak
olan ceza yargilamasinin taraflardan birinin bu
sekildeki tek tarafli beyan ile bagl olmayacagi
aciktir. Hukuk muhakemesinde hakime bu delile
dayanan tarafa yemin teklif etme hakkinin ha-
tirlatilmast geregi vurgulanmigtir. Hukuk muha-
kemesinde davaciya yemin teklif etme hakkinin
hatirlatilmamas1 Yargitay tarafindan mahkeme-
nin verdigi hiikkmiin bozulmasi igin bir gerekce
olarak gosterilmistir. Ornegin Yargitay’in aldig1
bir kararda davasini1 gosterdigi delillerle ispatla-
yamayan davacinin delil listesinde yemin delili-
ne dayanmis olmasi nedeni ile hakim tarafindan
yemin teklif etme hakki hatirlatilmaksizin dava-
nin reddine karar verilmis olmasi mahkeme kara-
rinin bozulmasi i¢in gerekge olarak gosterilmistir
@, Ayni sekilde kendisine yemin teklif edilen ki-
sinin yemin i¢in ¢agrildigi durugsmaya herhangi
bir mazereti olmaksizin gelmemesi veya gelip de
yemin etmemesi durumunda yemin konusu olan
su¢ unsurunu kabul etmis sayilacagr da Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda agik bir sekilde ifade
edilmistir.

Ceza Muhakemesinde maddi gergegin ortaya
konulmasinda bagvurulacak temel kaynag delil-
ler olusturmaktadir. Bu g¢aligmamizda Oncelik-
le ceza muhakemesinde delil kavrami tizerinde
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Ceza muhakemesinin asil amaci insan hakla-
rina saygili bir sekilde su¢a konu olayda maddi
gercegin ortaya c¢ikartilmasidir. Maddi gerge-
gin ortaya c¢ikartilmasinda bagvurulacak yega-
ne kaynaklari ise deliller teskil etmektedir. Zira
ceza muhakemesinde siipheliden delile ulasma
degil delilden siipheliye ulasma ilkesi benim-
senmis bulunmaktadir. Hakim ancak deliller
vasitasi ile gecmiste yaganan olay1 yargilamay1
yaptig1 esnada canlandirabilmekte, gézler dniine
serebilmektedir.

Ceza muhakemesinde bu kadar énemli bir
yere sahip olan delillerin yargilamanin seyri es-
nasinda hakim tarafindan dikkate alinabilmesi ve
hiikiim verilirken hakime dayanak olusturabil-
mesi i¢in saglam ve giivenilir olmas1 gerekmek-
tedir. Ancak saglam ve giivenilir olan deliller,
sanigin masum yada sucglu kabul etmesine yar-
dimci olabilecektir.

Bu noktada en biiyiik gorev adli bilimcilere ve
adli kolluga diismektedir. Zira delillerin toplan-
masi, incelenmek tlizere resmi mercilere iletilme-
si esnasinda yapilacak en kiiciik bir hata dahi s6z
konusu delilin yargilama esnasinda kullanilma-
sina engel olacaktir. Yapilan hata delilin saglam
ve glivenilir olma 6zelligine golge diisiirecektir.

Bu nedenle adli bilimcilerin ve adli kollugun
delillerin toplanmasi ve incelenmek iizere resmi
mercilere iletilmesi islemlerini gergeklestirirken
titizlikle hareket etmeleri; 6zellikle de Tiirk mev-
zuatinda daginik bir sekilde yer alan delillendir-
me mevzuati hiikiimlerine uygun davranmalari
gerekmektedir.

Polisin bir su¢ islendigi veya islenmekte ol-
dugu bilgisini almasi iizerine; olay yerinin ko-
runmasi, delillerin tespiti, kaybolmamasi ya da
bozulmamasi i¢in acele tedbirleri alma, gérev ve
yetkisinin basladig1 unutulmamali; saveinin emri
dogrultusunda olayin aydinlatilmasi, maddi ger-
¢egin ortaya cikarilabilmesi i¢in gerekli sorustur-
ma islemleri yiirtitiilmelidir.

Anahtar Kelimeler : Delil, Sorusturma,
Kovusturma, Adli Kolluk, Ceza Hukuku, Ceza
Muhakemesi Hukuku, Kriminal Laboratuar, De-
lillendirme Mevzuati
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