Boliim 11

KARSITSAL DILBILIM VE YANLIS COZUMLEMESI:
TURK OGRENCILERIN FRANSIZCA ILGi ADILLARI
KULLANIMI

Yusuf TOPALOGLU!

GIRIS

Insanlarin iletisim kurmak iin kullandiklar1 en giiglii araclarin baginda gelen,
hayatin her alaninda ihtiya¢ duyulan, sosyal baglar1 diizenleyen ve gelistiren gok
yonlii bir sistem olan dil, bireyin i¢inde yasadig toplumdaki iliskilerini diizenler-
ken, farkli bir dili konusan birey ve toplumlarin da iletisimini saglamaktadir. Bu
nedenle insanlar, birbirleriyle iletisim kurmak i¢in yabanci dilden de faydalanir-
lar. Giiniimiizde yabanci dil bilmenin, bireysel istege bagliliktan ¢ikip gergek bir
ihtiyag haline doniistiigli soylenebilir. Bu ihtiyag, yabanci dili sadece bilmek degil
onu etkin bir bicimde kullanmak gerekliligini gostermistir.

Bubaglamda, dogumdan itibaren dogal siireglerle edinilen ana dili, 6grenilecek
yabanc dil i¢in kaynak dil konumundadir. Ogrenilen her dile, ana dili gibi daha
once ogrenilen farkl dillerin de 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Dolayisiyla bu
diller, olumlu ya da olumsuz olarak yabanci dil 6grenim siirecini etkileyebilmek-
tedir (Lado, 1957; Bouton, 1984). Bu etkenlerden en 6nemlisi, olumlu ve olumsuz
olmak iizere iki tiirlii ortaya ¢ikan ve dgrenme stratejisi olarak degerlendirilen
aktarma (fr. transfert) olgusudur. Bu olgu, yabanci dil sistemleriyle ana dilin sis-
temlerinin karigmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, yabanci dil ile ana
dilin arasindaki sessel, sozciiksel, bicimsel, s6z dizimsel ve anlamsal benzerlikler,
dil 6grenim siirecinde olumlu aktarmaya; farkliliklar ise, olumsuz aktarmaya yol
agmaktadir. Yabanci dil 6grenimi siirecini zorlastiran olumsuz aktarma, 6nceden
ogrenilmis bir yabanci dilin veya ana dilin kullanim aligkanliklarinin yeni 6gre-
nilecek bir yabanci dilde kullanilmak iizere aktarilirken ortaya ¢ikan yanlislara
neden olan girisiklik (fr. interférence) sorununa yol agmaktadir (Bfezinova, 2009,
s. 7). Boylece yabanci dil ve ana dilin sistemlerinin karsithiklarindan ortaya ¢ikan
yanlislar, karsitsal dilbilim (fr. linguistique contrastive) cercevesinde, iki dili ta-
nmimlanma, ayrintih karsilastirma igin iki dilin 6gelerini se¢me, benzer ve farkli
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lerine bagli olarak birinci siniflari, 6grenim siirecinde diger siniflarla biitiinlesti-
rici bir yonelim i¢inde bulundurmalar: fayda saglayacaktir (Geng, 2016, s. 23).
Ayrica 6gretmenler, 6grenme siirecinde 6grencilerin yasadiklar: zorluklarin ko-
kenini tam olarak anlamak i¢in iki dilde, ilgi adillar1 arasindaki farklarin farkinda
olmalidir. Bununla birlikte 6gretmenler, bu adillarin ortaya ¢ikabilecegi tiim olas1
sozdizimsel baglamlarin FLE ders kitaplarinda sunulmadigini bilmelidirler. Bu
nedenle 6gretmenlerin, 6grencilerine sdzdizimsel yapilarin var oldugunu agik-
lamalar1 ve sozdizimsel karmasikligin diizenli bir bicimde sunmalar1 6grenciler
i¢in ok yararli olacaktir. Diger taraftan, ders kitaplarinin dilbilgisi tanimlarini
zenginlestirmek icin 6gretim geregleri gelistirilmelidir. Ote yandan, bu konuya
hékim olabilmek i¢in fiillere sorulan sorunun 6nemi biiyiiktiir ve bunun yaninda
bir fiil 6grenildiginde fiillin gecisli (fr. transitif) mi gegissiz (fr. intransitif) mi
oldugu, diger deyisle ilgecinin olup olmadig1 kavranmalidir. Fransizca ilgi adillar:
6greniminin daha etkili, bagarili ve verimli kilmak igin, aktarma stratejisi temel
alinarak, karsitsal ¢coziimleme siireci agamalar1 uygulamaya konulmali ve boylece
her iki dildeki ilgi adillarinin benzer ve farkli yonleri 6grencilere agik¢a anlatilma-
lidir. Ogrencilerin bu adillarin isleyisini ve bunlarin dogru kullanimini anlama-
larina daha iyi rehberlik etmek igin izlenecek yontemsel yollarin dikkate alinmas:
gerekmektedir.
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