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Bölüm 7

FARKLI CİNSİYET ROLLERİNDEKİ BİREYLERİN 
CİNSİYETLE İLİŞKİLENDİRİLMİŞ TOPLUMSAL 

STATÜLERE YÖNELİK BİLİŞSEL TEMSİLLERİ: BİR 
İDİYOGRAFİK ÇALIŞMA1

İsmail SANBERK2

Türkan KORKMAZ3

Sertap TETİK4

Kadın ve erkeğin cinsiyete dayalı toplumsal statülere yönelik bakış açıları, ço-
cukluktan itibaren geliştirilen cinsiyet şemaları aracılığıyla oluşmaktadır. Martin 
ve Halverson’ın (1981) Şematik Süreç Modeli’ne göre insanlar, erken çocukluk 
döneminde hemcinslerine (iç gruba) ve karşı cinse (dış gruba) yönelik bilişsel 
şemalar oluşturmaktadırlar. Oluşturulan bu şemalar, doğal olarak cinsiyet rolleri-
nin ve cinsiyetlere ilişkin düşünce ve davranışların oluşumunda önemli bir etkiye 
sahiptir (Bem ve Lenney, 1976; Bem, 1983). Kelly (1955; 1991) insanların sosyal-
leşme sürecinde kendilerine ve çevrelerine yönelik bilişsel temsiller geliştirdiğini 
ifade etmektedir. Bu bilişsel temsillerin oluşturulduğu alanlardan biri de cinsiyet 
kavramı ve cinsiyet rolleridir.

Alan yazında, bireylerin cinsiyete ve farklı toplumsal statülerdeki kadın ve er-
keklere yönelik bilişsel temsillerinin ne olduğuna ilişkin ampirik araştırma bulgu-
larının yetersizliği dikkat çekmektedir. Bununla birlikte, farklı cinsiyet rolleri gös-
teren kadın ve erkeklerin, bir kadın/erkek olarak kendilerine ve farklı statülerde 
yer alan iç ve dış gruplarına ilişkin bilişsel temsillerini inceleyen bir çalışmaya rast 
gelinmemiştir. Bu nedenle, ilgili alan yazında gözlemlediğimiz ampirik araştırma 
bulgularının yetersizliği, çalışmanın temel motivasyonunu oluşturmuştur. Ayrıca 
ilgili literatürde, konuya ilişkin yürütülen ampirik çalışmalarda veri toplama aracı 
olarak çoğunlukla Bem Cinsiyet Rolü Envanteri (Bem, 1974) kullanılarak genel-
lenebilir (nomotetik) bulgulara ulaşılmaya çalışılmış, idiyografik veya iç geçerliği 
öncelleyen bir çalışmaya rastgelinmemiştir.
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EK 1

 Farklı Cinsiyet Rollerindeki Kadınların Cinsiyetle İlişkili Kullandıkları Kişisel Yapılar
Maskülen kadın Feminen kadın Androjen kadın Belirsiz kadın
Aktif Mağdur olmayan Güçlü Çalışkan
Koruyucu Fedakar Fedakar Özgür
Sorumluluk sahibi Sorumlu Zeki Kibirli olmayan
Ayrımcılığa uğrayan Güçlü Çalışkan Kuralcı
Adil Bağımsız Başarılı Eğlenceli
Çalışkan İdareci Sefa süren Koruyan
Ahlaklı Saygılı Sorumluluk sahibi Planlı
Dürüst Kararlı Ahlaklı Enerjik
Özverili Çalışkan Sadık Karizmatik
Samimi Girişken Duygusal Başarılı
Özgür Sevecen Bilinçli Sevecen
İlgili Duygusal Disiplinli Üretken


