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KONJENITAL UTERIN ANOMALILER

Fatma Nurgiil TASGOZ!

Konjenital uterin anomaliler reprodiiktif donemde adet diizensizligi, infer-
tilite, obstetrik sorunlar ile karsimiza ¢ikabilecegi gibi ¢ocukluk ve addlesan do-
nemde de tani alabilen, eslik edebilen diger sistem anomalileri ile birlikte multi-
disipliner yaklasim gerektiren genital sistem gelisim anomalileridir. Anomalilerin
tani, tedavi ve takibini yonetebilmek i¢in embriyolojik kokeni ile ilgili bilgi sahibi
olmakta fayda vardur.

EMBRIYOLOJiK GELISIM

Cinsel farklilagmanin olmadig: ilk 6 haftada hem disi hem erkek embriyoda i¢
genital organlarin gelisimini saglayacak 2 ¢ift genital kanal bulunur (1). Y kromo-
zomun kisa kolunda bulunan SRY geni (Yp11.3) farklilasmamis gonaddan testis
gelisimine neden olur. Testiste bulunan sertoli hiicrelerinden salinan MiF-AMH
(Miilleryan inhibe edici faktor veya Anti Miilleryan Hormon) ve leydig hiicre-
lerinden salinan testosteron mezonefrik (Wolffian) kanal gelisimine sebep olur-
ken, AMH ve testosteron yoklugunda paramezonefrik (Miilleryan) kanal gelisir.
12.gebelik haftasinda iki miilleryan kanal fiizyona ugrar, internal kanalizasyonun
ardindan arada olusan septumun rezorpsiyonu 20.gebelik haftasi civarinda ger-
ceklesir (2). Tiim bu gelisim 3 basamakta tamamlanur. Ilk basamakta her bir miil-
leryan kanalin iist kisimlar: fallop tiiplerine dontisiirken her iki kanalin kaudal
kisimlarindan sol ve sag uterus, serviks ve vajinanin st 2/31 gelisir. Miilleryan
kanaldan bagimsiz olarak, vajinanin alt 1/3’(i iirogenital siniisten, overler gonad-
lardan gelisir. Ikinci agamada, ayr1 sol ve sag uterus, serviks ve {ist vajinanin orta
hat fiizyonu gergeklesir. Gelisimin iigiincii agamasinda, uterus, serviks ve st va-
jinadaki orta hat kaynasmis segmentlerin rezorpsiyonu ile tek bir uterus boslugu
ve tek servikal ve vajinal kanallarla sonuglanir (3,4).

Bu gelisim basamaklar1 herhangi bir seviyede kesintiye ugradiginda miilleryan
anomaliler olarak karsimiza cikar.

1 Dr., Bursa Yiiksek Ihtisas Egitim Aragtirma Hastanesi. fnurgulaktas@gmail.com.
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