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ÖNSÖZ

Teknolojinin tarihin hiçbir anında olmadığı kadar baş dön-
dürücü bir hızla geliştiği günümüz dünyasında gelişime ayak 
uydurabilmek, teknolojiye sahip olabilmeye bağlıdır. Bu sahip-
lik dinamik bir yetenektir ve kalıcı olması için sürekli geliş-
tirilmelidir. Teknolojik gelişmelerin günümüz dünyasına ar-
mağanı olan teknoparklar; ekip olma, birlikte çalışma, birlikte 
üretme kavramlarının makro düzeyde en iyi temsilcileridir. En 
geniş tanımla teknoparklar, üniversite ve sanayinin aynı çatı 
altında buluşup, aynı amaca hizmet etme için bir araya geldik-
leri, ekip oldukları, birlikte sorguladıkları, birlikte ürettikleri, 
birlikte geliştikleri yapılardır. Milletinin refah seviyesini yük-
seltme amacı taşıyan devlet, kamusal yarar sağlama misyonu 
olan üniversite, kuruluş felsefesi gereği kazanma kazandırma 
isteği olan sanayi, teknoparklar sayesinde aynı çatı altında bu-
luşup, teknoloji üretmektedirler.

Bu eser, teknoparkların mevcut rekabet ortamı içerisinde 
nerede olduklarının belirlenmesine olanak sağlayan ve eldeki 
girdilerden ne derece iyi bir çıktı üretilebileceği hakkında yol 
haritası çizen bir yapı olması sebebiyle teknopark etkinliğini 
incelemede sadece finansal yapının değil; yönetim, işbirliği, 
Ar-Ge, fikri mülkiyet, ithalat-ihracat gibi başlıkların da hayati 
önem taşıdığını öne sürmesi açısından önem arz etmektedir.

Eserin tasarımı ve yayın aşamasında gösterdiği ilgiden do-
layı Akademisyen Yayınevi’ne teşekkür eder, çalışmanın ko-
nuya ilgi duyan tüm araştırmacılara faydalı olmasını temenni 
ederim.

Serap TEPE
İstanbul, 2021
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Simgeler ve Kısaltmalar

 Üçgensel bulanık sayı
a En küçük olası değer
A Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
b En umut verici değer
B Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
c En büyük olası değer 
C Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
CI Tutarlılık İndeksi
CR Tutarlılık Oranı
D Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
K Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
n Ölçüt Sayısı
p İyimserlik endeksi
r Bulanık geometrik orta
RI Rastsal İndeks
T Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
T1 Teknopark İstanbul için etkinlik değeri
T2 Boğaziçi Teknopark için etkinlik değeri
T3 Yıldız Teknopark için etkinlik değeri
T4 İstanbul Teknokent için etkinlik değeri
Ti i. teknopark için etkinlik değeri
w Ağırlık değeri
X Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
Y Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
Z Tutarlılık hesabında kullanılan parametre
λmax En Büyük Öz Değer
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