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3. NESIL BIYOYAKITLARIN SU AYAKIZi

F. Ozge UYSAL!

GIRIS

Kiiresel niifustaki artis egilimi endiistrilesmede de benzerlik gostermektedir. En-
diistrilesmede ki artisin fosil yakitlarin kullanimi ile orantili oldugu bilinmekte-
dir. Fosil yakitlarin kullanilmasi ve buna bagli olarak atmosferik CO, seviyesinde
ki artis giiniimiizde kritik esik degerinin tizerine ¢iktig1 ifade edilmektedir. Bu
durum iklim krizini, kuraklig1 ve su kaynaklarinin verimli kullanilmas1 gerektigi
gibi durumlar: ortaya koymaktadir. Pek ¢ok enerji alternatifi arasinda biyoyakat-
larin, 6ngoriilebilir gelecekte stratejik agidan 6nemli siirdiiriilebilir yakit kaynak-
lar1 olarak ortaya ¢ikmasi muhtemeldir. Biyoyakitlar, yenilenebilirlikleri, biyo-
lojik olarak parcalanabilmeleri ve daha diisiik egsoz gazi emisyonlar1 yaymalar:
nedeniyle stratejik agidan en 6nemli siirdiiriilebilir yakit kaynaklarindan biridir.
Biyoyakatlar, agirlikli olarak biyokiitleden iiretilen 6rnegin etanol, metanol, bi-
yodizel metan vb. sivi, gaz ve kat1 yakitlar: ifade etmektedir. Yenilenebilirlik ve
karbon nétrliigii, biyoyakitlarin gevresel ve ekonomik siirdiiriilebilirligi i¢in temel
gereksinimlerdir. Biyoyakit tiretiminin ana hedefi, tiretim maliyetlerini, sera gazi
emisyonlarini ve arazi ve su kaynaklari ihtiyaglarini diistirmeye ve yakit dagitim
sistemleri ve ara¢ motorlariyla uyumlulugu gelistirmeye odaklanmistir. Son yil-
larda, biyoyakit iiretimi i¢in kullanilabilecek farkli kaynaklardan potansiyel ham-
maddelerin (biyokiitle) arastirilmasi igin ¢ok ¢aba sarf edilmektedir. Biyokiitle,
gerekli girdi ve iiretimlerindeki emisyonlar ile stirdiiriilebilir hammadde olarak
tanimlanmuigtir. Son yillarda, enerji uygulamalar i¢in biyo-yag, biyodizel ve biyo-
gaz kaynag1 olarak mikroalg kullanma olanaklar: arastirilmaktadir (1). Mikroalg-
ler karasal bitkilere kiyasla tarim alanlarimi isgal etmeksizin biyokiitle iiretmeye
imkan saglamaktadir. Birim alanda biyokiitle verimi daha yiiksek olurken ayni
zamanda yag orani yiiksek mikroalglerin secilmesi ile yag verimi de daha yiiksek
olmaktadir. Mikroalgler 3. nesil biyoyakit hammadde kaynag: olarak ifade edil-
mektedir.
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3. nesil biyoyakit hammaddesi olarak mikroalgler, 47 ¢alismaya konu olmus
ve mikoalgal biyokiitlelerin HHV degerleri belirtilmistir. HHV degerlerine bakil-
diginda en diisik HHV degeri 11.10 MJ/kg olarak bildirilirken en yiiksek HHV
degerinin ise 23.52 MJ/kg oldugu bildirilmistir (16). 47 ¢alijmanin ortalamasi
alindiginda 18.69 MJ/kg deger elde edilirken bu degerin karasal iirtinlerin HHV
degerinden yiiksek oldugu goriilmektedir (16). Agik ve kapali sistemlerde Chlo-
rella sp. yetistiriciligi yapildiktan sonra elde edilen biyokiitleler, ayr1 degerlendiril-
mis olup tiibiiler fotobiyoreaktdr i¢in Chlorella sp. susunun biyokiitle HHV degeri
21.14 kJ/g olarak bildirilirken kanal havuz sisteminde Chlorella sp. susunun biyo-
kiitle HHV degeri ise 18.58 kJ/g bildirilmistir (17).

SONUC

Sonug olarak 1. ve 2. nesil biyoyakit hammaddeleri tarimsal alanlari isgal etmeleri
sebebi ile gida driinleri ile rekabet ortami yaratmaktadir. Ayni zamanda karasal
triinlerin enerji igeriklerinin diisitk olmasi sebebi ile elde edilecek biyoyakit ve-
rimliliginin diistik olmasi dikkate alindiginda 3. nesil biyoyakit hammaddesi olan
mikroalglere olan ilginin artmas1 muhtemeldir. Gelecekte, mikroalgler ile tarim
alanlarini isgal etmeden enerji verimliligi daha ytiksek biyoyakitlar elde edilebile-
cegi ditgiiniilmektedir.
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