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Radyoloji bilimi Alman Fizik Profesorii Wilhelm Conrad Réntgen'in 1895 yilinda
X-1simlarini kesfi ile baglamis, hemen akabinde tibbi amagly, tani ve tedavide kullanil-
maya baglamustir. Her gecen giin artan 6neme sahip olan radyolojinin temel yontemi
halen rontgendir. Bunun yani sira ultrasonografi (US), bilgisayarli tomografi (BT) ve
manyetik rezonans goriintiileme (MRG) gibi farli modaliteler kullanilmaktadir (1).

Karin agrisi acil departmanlarda ve poliklinik sartlarinda oldukga sik karsilagilan
klinik tablodur ve neredeyse her insani, yas, cinsiyet ve sosyal durumdan bagimsiz
olarak yasami boyunca en az bir kez etkilemektedir (2). Karin agris1 etyolojisinde ken-
dini sinirlayan durumlardan hayat: tehdit edebilecek durumlara kadar sayisiz neden-
ler siralanabilmektedir (2-4). Hasta oykusi, fizik muayene bulgular: ve laboratuvar
testlerinin tanida yetersiz kaldig1 durumlarda radyolojik goriintilleme modaliteleri
one ¢ikmaktadir (4). Karin agrisiyla bagvuran olgularda detayli fizik muayene ve la-
boratuvar verilerinden sonra radyolojik tan1 algoritmalarina gore, uygun goriintiile-
me modalitesi segilir ve gerekli olgularda alternatif-tamamlayic1 farkli modalitelere
ihtiya¢ duyulabilir. Klinik antiteye gore, dogru radyolojik modalitenin se¢ilmesi veya
alternatiflerinin siralanmasina radyolojik tani algoritmi denilmektedir ve goriintii-
leme gereken olgularda bu tani algoritmalar1 6nem arz etmektedir. Radyolojik tani
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alternatiftir. Direkt grafi BT ye erisilemedigi durumlarda obstriiksiyon, perforasyon,
tiriner sistem taglar1 ve yabaci cisim degerlendirmelerinde kiymetlidir. MR inceleme
safra kanallarini degerlendirmede ve pyelonefritte 6ne ¢tkmaktadir ayrica gebe olgu-
larda US incelemenin en iyi alternatifidir.

Anahtar Kelimeler: karin agrisi, direk grafi, ultrason, bilgisayarli tomografi,
manyetik rezonans gériintiileme
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