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MUZiK OGRETMENLIGI OGRENCILERI
UNIVERSITE YASAM KALITESI

A. Aylin CAN!

GIRIS

Universite yasamu bireyin bilimsel, kiiltiirel ve sanatsal yonlerine katki sagla-
ma amacina hizmet eden Onemli bir egitim siirecidir. Temelde arastirmaya 6nem
veren, bilgiyi lireten, yayan, bireye yeni bilgiler ve bakis agilar1 kazandiran nite-
likli yiiksekdgretim kurumlari olan iiniversiteler bu siirecte bireyin “bilim”, “sa-
nat” ve “teknoloji” alanlarinda bir biitiin halinde yetistirilmesi ve gelistirilmesine
hizmet eder. Yiiksek dgretim kanununda belirtilen, 6grencilerin, “hiir ve bilimsel
diisiince giicline, genis bir diinya goriisiine sahip, insan haklarina saygili” birey-
ler olmasini saglamak ile “ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina katkida
bulunacak ve hizlandiracak programlar uygulayarak, cagdas uygarligin yapici,
yaratict ve segkin bir ortagi haline gelmesini saglamak™ tiniversitelerin temel
amaglari arasinda yer alir (Yiiksekogretim kanunu, 1991). Aslinda bu amaglarin
toplumlarin ve kisilerin yasam kalitesini yiikseltmeyi hedef aldig1 goriilmektedir.
“Genelde ‘nitelik’ sozciigiiyle es anlamda kullanilan ‘kalite’ kavrami, ‘Toplam
Kalite Yonetimi’ anlayis1 ¢ercevesinde, konu alaniyla ilgili hizmet verilecek ke-
simin gereksinmelerinin, istenilen diizeyde karsilanma yeterliligini ifade etmede
kullanilmaktadir (Dengiz & Inceday1, 2003). Bu noktada, yasam kalitesinin sa-
dece akademik yonden memnuniyet ile sinirlt olmayip, imkan ve hizmetler ile
sosyal yonden memnuniyet bakimindan da bir biitiin halinde bireyin yasamini
etkilemesinin dneminden hareketle, {iniversite yagaminda 6grencilerin almakta
olduklar egitim ve icinde bulunduklar1 sosyal - fiziksel ¢cevre ile yasam kaliteleri
arasinda, yakin bir ilgi oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.

“Kalitenin temelinde ‘yasam tarzi ve insan davranigi degisikligi’ yattigindan
dolay1 niyet edilince her seyin aksamdan sabaha kadar mitkemmellegsmesi miim-
kiin degildir ve kesinlikle beklenmemelidir” (Yildirim, 2002: 3). “Yasam kalitesi
kisinin kendini sosyal, kiiltiirel ve egitimsel agilardan gelistirmesi ve bununla
birlikte kisinin bireysel yasamini zenginlestirmesi, amag¢ ve hedeflerini gercek-
lestirmesiyle ilgilidir” (Yasamig, 2017: 3). Bu nedenle kalite bir “yasam felsefe-
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sonucuna ulagilmistir. Arastirmanin diger boyutlariyla benzer bir sekilde ortaya
¢ikan bu sonug alt siniflarin iist siniflara gore iiniversite yagam memnuniyetinin
daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin ilk yillarda ilgi duyduklari
kiiltiirel etkinliklere, seminerlere ya da bilimsel toplantilara giderek ilgi duyma-
maya bagladiklar1 hatta zaman zaman bunlara 6gretim elemanlariin zorlamasi
ve uyarilartyla gittikleri bilinen gerceklerdir. Bu durumda 6grencilerin beklen-
tileri ile birlikte nitelikli bir sosyal yasam bilincinin de verilmesi 6n plana ¢ik-
sanatsal etkinliklere ¢ok daha fazla ilgi duymasi beklenir. Sosyal yasam miizik
ogrencilerinin akademik yasamlarini da besleyen bir alandir. Birbiriyle etkilesim
halinde olan bu iki alan 6grencilerin gelisiminde tiniversitelerin sagladigi nitelikli
hizmet ve imkanlarla ¢ok daha etkili hale gelebilir. Glinliik yasantisinin biiyiik
bir kismini okula geciren 6grencilerin yasam kalitesini arttirmak dikkat edilmesi
gereken bir alandir. “Yiiksekogretim kurumlarinin temel amaci, hizmet siirecinin
hem girdisi hem de ¢iktis1 konumundaki 6grencilerin tatmin edilmesi ve topluma
nitelikli iggiicii kazandirilmasidir” (Eroglu,2004:35).

Oneriler

i. Mizik 6gretmeni adaylarmnin iiniversite yasam memnuniyetlerine yonelik
aragtirmalarin farkli ¢aligma gruplar ve 6lgme araglari ile yapilmasi oneril-
mektedir.

ii. Universite yasam memnuniyetine yonelik calismalarm yiiksek 6gretim ku-
rumlarinda periyodik araliklarla yapilmasinin egitimin gerektirdigi yansima-
larin degerlendirilmesi ve beklentilerin gerceklestirilmesinde yarar saglayaca-
&1 diistintilmektedir.

iii. Ogrencilerin iiniversite yasam memnuniyetini yiikseltici diizenlemelerin ya-
pilmasi dnerilmektedir.
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