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Bölüm 6

KÜLTÜREL MİRAS OLARAK KUTSAL MEKÂNLAR, 
KUTSAL KENTLER
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GIRIŞ

Kültürel değerler coğrafi koşullara, ait olduğu topluma ve zamana göre fark-
lılaşsa da insan uygarlığının kanıtlarıdır. İnsanların kültürel ve toplumsal yapı-
larının, geleneklerinin, inançlarının ve varoluş hikâyelerinde yer alan mitlerin, 
somut yansıması olan mimari yapılar ve kültürle biçimlendirilen ya da anlam 
yüklenen doğal öğeler bu nedenle hafıza mekânlarıdır. İnsanlık tarihinin en erken 
evresinden beri bu mekânların oluşumunda en güçlü motivasyon dindir. İnsanın 
ruhsal ihtiyacı olan inanma ile bağlandığı kutsal varlığa yakınlaştığı hatta ulaştı-
ğı mekân “kutsal” atfedilmiştir. Tüm dinlerde manevi, dini, yüce ve ilahi anlam 
yüklenen doğal ya da insan eliyle oluşturulan kutsal mekânlar kültürle birlikte 
inançlarının da simgeleridir.

İnsanlığın varoluşundan beri mekânın ya da kentlerin yaratılış temelinde, kut-
sal’a yakın olma, kutsal’a (merkez’e) erişip o’nunla yaşama isteği vardır. Mabet, 
kutsallığın en güçlü yaşandığı kutsal mekân olup kutsallık kazandırdığı kentler 
de bulunmaktadır. Toplu ibadet ve toplanma yeri olarak bu mekânlar, inanç bir-
liği aracılığıyla toplumsal bütünleşme hatta sosyal, kültürel ve ekonomik yaşamı 
düzenlenme misyonunu da içerir. Bu işlevleri ile yaşayan ya da yaşamayan tüm 
dinlerde mabetler, inşa edildikleri coğrafyaya, zamana, kültüre, inanç ve ibadet 
biçimlerine, dini hafıza ve gelecek umutlarına hatta güce ve varsıllığına kadar 
birçok etkenle farklı mimari formlarda oluşturulmuştur. Eşdeyişle somut olmaya-
nın somutlaştırılması, yani düşünce, duygu, gizem ve inancın ifade edilmesinde 
sembollerle dolu bir dil olan mimarlık ve kent, kutsallığın gösterilmesi ve yaşan-
ması için kullanılan etkin bir araçtır. Hatta kentlerin kuruluşunda, devamlılığında 
ve kimliğinde, kutsal inanç ve o’nun tezahürleri belirleyici olabilmiştir.
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