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ENTROPI VE WASPAS YONTEMLERI iLE FORKLIFT
ALTERNATIFLERININ DEGERLENDIRILMESI

Vesile Sinem ARIKAN KARGI!

GIRIS

Isletmeler, insan giiciiyle kaldirilip tasmamayan agir yiiklerin kaldirilmast,
taginmasi ve bir yere konulmasi amaciyla yapilan islerde malzeme tasima ekip-
manlarini kullanirlar. Bunlardan en sik tercih edileni ise forklifttir. Isletmeler,
tretim alanlarin1 daha verimli kullanabilme amaciyla olusturduklar yerlesim
planlarinda forklift araclar1 i¢in daha az bos alanlar birakmakta ve ayni zamanda
istif alanlarin1 da metre kareyi en az tutacak sekilde belirlemektedirler. Isletme-
lerin forklift araclari i¢in biraktiklart alanlarin darligi ve dikey istifleme ihtiyac-
lar1 nedeniyle malzeme tasima ekipmanlarindan olan forklift se¢imi 6nemlidir.
Forklift seciminde, birden ¢ok alternatif model ile ¢ok sayida kriter ele alinarak
degerlendirileceginden c¢ok kriterli karar verme yontemleri ile ¢oziimiine karar
verilmistir. Forklift alternatiflerinin degerlendirilerek en uygun olanina karar ve-
rilmesinde ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden entropi ve waspas yontemleri
kullanilmustir.

Literatiirde malzeme tagima ekipmanlarindan biri olan forklift se¢imini ¢ok
kriterli karar verme yontemi kullanilarak yapilmig ¢calismalari kisaca 6zetleyelim.
Kulak (2005), malzeme tasima ekipmani se¢imi i¢in bulanik ¢ok kriterli karar
verme yontemine dayanan bir karar destek sistemi gelistirmistir. Calismanin so-
nunda, aksiyomatik tasarim ilkeleri ve bilgi aksiyomu kullanilarak alternatifler
arasindan en uygun ekipman belirlenmistir. Onut vd. (2009), malzeme tasima
ekipman sec¢imi i¢in bulanik ANP ve bulanik TOPSIS yontemlerini kullanmig-
lardir. Bulanik ANP yontemini uygulayarak kriterlerin agirliklarini belirlemisler,
bulanik TOPSIS yontemi ile en uygun ekipmanin se¢mislerdir. Atanaskovis vd.
(2011), depolarda kullanilacak forkliftin belirlenmesinde ¢ok kriterli karar verme
yontemlerinden yararlanmigladir. Kriterlerin degerlendirilerek agirliklarinin be-
lirlenmesinde Delphi yontemini kullanmiglar, VIKOR yo6ntemi ile de forklift al-
ternatiflerini siralayarak en uygun olani segmislerdir. Pamucar ve C’irovic(2015),
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gore entropi ve waspas yontemleri ile degerlendirilmistir. Entropi yontemi, kriter
agirliklarini belirlemede; waspas yontemi ise alternatifierin siralamasini elde et-
mek icin kullanilmistir. Entropi yontemiyle yapilan agirliklandirma sonucu en
onemli ilk bes degerlendirme kriterinin tedarik siiresi, maksimum ¢atal yiiksek-
ligi, doniis yarigapi, toplam uzunluk kriterleri ve fiyat olarak belirlenmistir. Bu
kriterlerin isletme i¢in 6nemi: Isletmenin yeni devreye almacak olmasi nedeniy-
le faaliyetlerine fazla zaman kaybetmeden baslamasi1 bakimindan tedarik siiresi
onem arz etmektedir. Yine depo alaninin verimli kullanilabilmesi, iist {iste dizilen
raf sistemlerine erisilebilmesi bakimindan maksimum ¢atal yiiksekligi de dnemli
bir diger kriterdir. Bununla birlikte isletmeye alinacak forkliftlerin faaliyetlerini
iiretim isletmesinin igerisinde stirdiirecek olmasi, yani faaliyetlerini tehlikeli ve
dar bir alanda yapacak olmasi nedeniyle manevra kabiliyetinin yiiksekligi avantaj
saglamaktadir ki, bu da forklift doniis yarigapinin ve ayni zamanda uzunlugunun
da kiiciik olmasimin énemini anlatir. Bir diger 6nem arz eden kriter ise fiyattir.
Ciinkii yeni devreye alinmasi nedeniyle isletme agisindan maliyetlerin diisiik se-
viyede olmasi istenir. Calismada belirlenen 11 kriterlere iliskin 6nem agirliklar
belirlendikten sonra waspas yontemi ile forklift alternatifieri siralanmistir. Fork-
lift alternatifleri arasindan amaca en uygun olan1 A, oldugu sonucuna varilmistir.
Forklift alternatiflerinin siralamasi1 4 >4 >A4>A4>A4>4,=A>A,>A >4, olarak
belirlenmis ve sonuglar {ist yonetim ile paylasilmistir.
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