AKADEMISYEN YAYINEVI
BILIMSEL ARASTIRMALAR KiTABI
2018

SOSYAL BILIMLER
DIL VE EDEBIYAT

Editor
Mesut GUN



U

© Copyright 2018

Bu kitabin, basim, yayin ve satis haklar1 Akademisyen Kitabevi A.S.’ne aittir. Amilan kurulusun izni alinma-
dan kitabin tiimii ya da béliimleri mekanik, elektronik, fotokopi, manyetik kagit ve/veya baska yontemlerle

¢ogaltilamaz, basilamaz, dagitilamaz. Tablo, sekil ve grafikler izin ainmadan, ticari amach kullamilamaz. Bu
kitap T.C. Kiiltiir Bakanhgi bandrolii ile satilmaktadr.

ISBN
978-605-258-076-9

Kitap Ad1
Sosyal Bilimler Dil ve Edebiyat

Editor
Mesut GUN

Yayin Koordinatorii
Yasin DILMEN

Sayfa ve Kapak Tasarimi
Akademisyen Dizgi Unitesi

Yayina Sertifika No
47518

Baski ve Cilt
Vadi Matbaacilik

Bisac Code
SPO000000

DOI
10.37609/akya.1473

GENEL DAGITIM

Akademisyen Kitabevi A.S.

Halk Sokak 5/ A
Yenisehir / Ankara
Tel: 0312 431 16 33
siparis@akademisyen.com

www.akademisyen.com



ONSOZ

Akademisyen Yayinevi yoneticileri, yaklasik 30 yillik yayin tecriibesini, kendi ti-
zel kisiliklerine aktararak uzun zamandan beri, ticari faaliyetlerini stirdiirmektedir.
Anilan siire icinde, basta saglik ve sosyal bilimler, kiiltiirel ve sanatsal konular dahil
750 kitab1 yayimlamanin gururu icindedir. Uluslararasi yayinevi olmanin alt yapisini
tanimlayan Akademisyen, Tiirk¢e ve yabanci dillerde yayin yapmanin yaninda, kiire-
sel bir marka yaratmanin pesindedir.

Bilimsel ve diisiinsel calismalarin kalic1 belgeleri sayilan kitaplar, bilgi kayit orta-
mi olarak ytizlerce yilin taniklaridir. Matbaanin icadiyla varolusunu saglam temelle-
re oturtan kitabin gelecegi, her ne kadar yeni buluslarin yoriingesine taginmis olsa
da, daha uzun siire hayatimizda yer edinecegi muhakkaktir.

Akademisyen Yayinevi, kendi adini tasiyan “Bilimsel Arastirmalar Kitab1” se-
risiyle Tiirkce ve Ingilizce olarak, uluslararasi nitelik ve nicelikte, kitap yayimlama
siirecini baslatmis bulunmaktadir. Her yi1l Mart ve Eyliil aylarinda gercgeklesecek
olan yayimlama siireci, tematik alt bagliklarla devam edecektir. Yaklasik 30 kitapla
baslayan bu siireci destekleyen tiim hocalarimiza ve arka planda yer alan herkese
tesekkiir bor¢luyuz.

Akademisyen Yayinevi A.S.
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Boliim 1

DIiL VE USLUP UZERINE

Osman ARICAN!

Giris

Hem giinliik kullanimlarda hem de alanla ilgili bilimsel ¢alismalarda dil - tislup
terim tercihleri farklilik gostermektedir. Zaman zaman bu tercihler birbirinin yeri-
ne de kullanilmaktadir. Glinliik kullanimlarda kendini pek hissettirmeyen bu ayrinti
ozellikle alanla ilgili calismalarda farkl veri ve sonuca gottirmektedir. Bu durum bi-
limsel bilginin genel gecer yoniinii gélgede birakmaktadir. Dogru terminoloji kulla-
nimi1 bir bakima ortak “kod” olarak diisiintildiigiinde dogru liretim ve dogru sonucu
doguracaktir. Genel anlamda ortak tiretimin ortak sonuca ulasabilmesi i¢in de ortak
anlayisin olmasi gerektigi ortadadir. Calismada hem alanla ilgili hem de pratikte ter-
minoloji kullanimi tizerine yogunlasilmistir. Bir tarafiyla terimlerin karsilastirildig:
calisma olarak da degerlendirilebilir.

Calisma, giris, lic ana boliim ve sonuctan olusmaktadir. Giriste insan - dil arasin-
daki baglant1 ve dogru terminoloji kullanimi izerinde durulmustur. Birinci béliimde
dil ve dil terimi lizerine arastirmacilarin goriislerine ayrintili olarak yer verilmistir.
Tanimlardaki ortak ve farkli yonler kendi icerisinde bir biitlinliik olusturacak sekil-
de ele alimmustir. ikinci béliimde tislup ve tislup terimi iizerinde durulmustur. Ozel-
likle Gislup terim tanimi, stmirhligyla ilgili olarak gériislere yer verilmistir. Ugiincii
bolimde gazete ve televizyonda dil - iislup terim kullanimlari Gizerine yogunlasil-
mis ve c¢esitli basin yayin organlarindan érneklere yer verilmistir. Ayrica boliimlerde
gerekli yerlerde tablo ve sekillerle yorum ve veriler somutlastirilmistir, ¢ikarimlara
gidilmistir.

Her bir varligin kendi unsurlarini olusturan pargalari diger varliklardan ayirt
edici 6zellik tasir ve insanoglu diger yaratilanlardan pek ¢ok yoniiyle ayrilir. Dolay1-
siyla insan ve insani olusturan 6zellikler yumagi ile diger varliklar arasinda “dil” en
belirleyici unsurdur. Dilin kullanim sahasina ve bilim disiplinine girmesi, sinirlarinin
olusmasi ve terminolojisinin ortaya ¢ikmasi, insan - dil iligkisi temelinde gerceklesir.

Insan - dil arasindaki yakinlik diisiiniildiigiinden daha da fazladir. Konuyla ilgi-
li olarak Gadamer “Dil sadece insanin diinyada sahip oldugu seylerden biri degil-
dir; insanin bir sekilde bir diinyasinin olmasi da ona baghdir. Diinya olarak diinya,
diinyadaki baska hi¢bir yaratik icin degil, insan i¢in vardir” (Gadamer, 2009:253)
der. Humboldt ise Antik¢ag’dan beri insanini diger varliklardan ayiran baslica ayrim
unsurunu ve diisiince dil iliskisini, “Insan zoo logon ekhon’dur. Yani insan konusan

1Dr. Ogr. Uyesi, Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi, el-mek: aricanosman@yahoo.com
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Sosyal Bilimler Dil ve Edebiyat

Farklik terminoloji iizerinden hareket edilirse sonuglarin tutarsiz ve gecersiz ola-
bilecegi goriilmektedir. Ayrica farkli terminolojiye bagh olarak farkli él¢iitlerin esas
alinmasi herhangi bir elle tutulur yorum ya da veri sunmayacagi sonucu ¢ikarilabilir.

Dil tanimlarina incelendiginde genel anlamda ortak noktalar olarak bildirisim,
duygu ve diisinceyi aktarmada arag, bir¢ok yonii olan isaret sistemi, gostergeler diz-
gesi gibi yonler 6n plana cikmaktadir. Fakat tislupta tanimlamalar1 ve sinirliligiyla
ilgili olarak yakin zamanda ortak noktada bulusmanin zor oldugu séylenebilir.

Dilin islevsel tarafiyla konuya yaklasildiginda da alan ¢alismalarinda da ciddi bir
terim kargasasinin varligindan s6z edilebilir. Bu durum ¢ok sayida farkl 6rnek ve
tespitle ortaya konmustur.

Dilin gelisim siireci tisluba gore ileridir ve modern anlamda iislup gelisim ve ol-
gunlasma stirecinin basindadir. Ayni zamanda her ikisinde bu slire¢c devam etmek-
tedir.

Dil kendi icerisinde bagimsiz bir yap: sistemidir ve nesneldir. Uslup ise dile ba-
gimlidir ayn1 zamanda dile gore 6znel 6zellikler tasir. Diger taraftan dilin malzemesi
kendisidir, tislubun ise dildir.

Dil bir millete, topluma, vs. aittir. Uslup ise daha fazla, sahsa, topluluga, esere,
doneme, vs. ait olabilir. Diger bir ifadeyle Gislup dilin kullanim yollariyla ortaya ¢ikar.

Dil ayn1 zamanda bir bilim disiplinidir. Uslup ise bilim disiplini olma yolundadir.
Bu disiplin olusumunda dogru terminoloji kullanimi, dogru veriyle, dogru sonucu
verecektir. Dolayisiyla hem giinliik kullanimda hem de bilimsel ¢alismalarda ortak
sonug ortaya ¢ikacaktir.

Kaynakc¢a

A Haber (2017). Genglerle Biiytik Bulusma- Cumhurbaskani Erdogan. (12/04/2017 tarihinde htt-
ps://www.ahaber.com.tr/webtv/programlar/a-haber/genclerle-buyuk-bulusma-cumhurbaskani-erdo-
gan adresinden ulagilmigtir).

AKarsu, B. (1984). Wilhelm Von Humboldt'da Dil - Kiiltiir Baglantis. istanbul: Remzi Kitabevi.

Aktas, S. (2007). Edebiyatta Uslup ve Problemleri. (5. Baski) Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Banguoglu, T. (2011). Tirkgenin Grameri. Ankara: TDK Yayinlari.

Barnes, B. (2008). T. S. Kuhn ve Sosyal Bilimler. istanbul: Paradigma Yayincilik.

Bagkan, 0. (2003). Bildirisim insan - Dili ve Otesi. istanbul: Multilingual.

Caligkan, A. (2014). Uslup ve Uslupbilim Uzerine - 1: i1k Belirlemeler. Uluslar arasi Sosyal Aragtirma-
lar Dergisi,34 (7), s. 29-52.

Cetin, N. (2009). Siir Tahlilleri 1. Ankara: Oncii Kitap.

Cetisli, I. (1998). Cahit Kiilebi ve Siirleri. Ankara: Akcag Yayinlari.

Ergin, M. (2011). Tiirk Dil Bilgisi. istanbul: Bayrak Yayinlari.

Foucault, M. (2015). Kelimeler ve Seyler. (5. Baski). Ankara: imge Kitabevi Yayinlari.

Gadamer, H.G. (2009). Hakikat ve Yontem II. Paradigma Yayincilik.

Haber 32 (2018). Mustafa Ceyhan’dan ilgi¢ ¢ikis. (05/06/2018 tarihinde http://www.haber32.com.
tr/isparta/mustafa-ceyhan-dan-ilgic-cikis-h113105.html adresinden ulagilmistir).

Habertiirk (2018). Besiktas Baskani Fikret Orman’dan Talisca’ya sert sozler!. (14/06/2018 tarihin-
de  https://www.haberturk.com/besiktas-baskani-fikret-orman-dan-talisca-ya-sert-sozler-2015227-
spor/13 adresinden ulagilmistir).

Hiirriyet (2017). Yeni dil yeni yaklasim. (04/10/2017 tarihinde http://www.hurriyet.com.tr/yazar-
lar/abdulkadir-selvi/yeni-dil-yeni-yaklasim-40598919 adresinden ulasilmistir).
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Hiirriyet (2018a). Giil, iste bu ylizden kaybetmeye mahkimdu. (12/06/2018 tarihinde http://www.
hurriyet.com.tr/yazarlar/ahmet-hakan/gul-iste-bu-yuzden-kaybetmeye-mahk-mdu-40864921 adresin-
den ulasilmistir).

Hiirriyet (2018b). Sanders’a 24 Nisan sorusu. (25/04/2018 tarihinde http://www.hurriyet.com.tr/
dunya/sandersa-24-nisan-sorusu-40816978 adresinden ulasilmistir).

imer, K., Kocaman, A. & Ozsoy, A. S. (2011). Dilbilim Sézliigii. [stanbul: Bogazi¢i Universitesi Yayinlart.

John, C. & Condon, J. (1995). Kelimelerin Biiyiilii Diinyasi. Anlam Bilim ve iletisim, Insan Yayinlari.

Karaagag, G. (2013). Dil Bilimi Terimleri S6zliigti. Ankara: TDK Yayinlar1

Karakaya, $. (2007). Dil Gelisimi ve Dil Politikas1. Ankara: Ak¢ag Yayinlar1.

Karakaya, Z. (1996). Uslup ve Uslupbilim Kuramlari, Akademik Agy, S. 2, s. 117-133.

Korkmaz, Z. (1992). Gramer Terimleri S6zliigl. Ankara: TDK Yayinlari.

Kéksal, M. F. (2016). Son Dénem Divan Sairlerinden Kiitahyali Vasfi Divani. istanbul: Kesit Yayinlari.

Onal, M. (2011). Edebf Eserde ifade. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Oner, N. (1974). Klasik Mantik. (2. Baski). Ankara: Ankara Universitesi Basimevi.

Ozbalci, M. (1998). Ahmet Kutsi Tecer: Sairligi ve Siirleri Uzerine Bir Inceleme. Ankara: Ak¢ag Yayin-
lar1.

Ozbay, H. (1994). Colpan’in Siirleri. Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlaru.

Porzig, W. (2003). Dil Denen Mucize. (Vural Ulkii, Cev.). Ankara: TDK Yayinlar.

Rifat, M. (2005). XX. Yiizyilda Dilbilin ve Gostergebilim Kuramlari: 2. Temel Metinler. istanbul: Yap1
Kredi Yayinlar.

Saussure, F. (2001). Genel Dilbilim Dersleri. (Berke Vardar Cev.). [stanbul: Multilingual Yaynlari.

Toklu, M. 0. (2013). Dilbilimine Giris. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Tiirkge Sozliik - 1. (1998) A -], (Yeni Baski). Ankara: TDK, Tiirk Tarih Kurumu Basim Evi.

Tiirkee Sozliik - 2. (1998) K - Z, (Yeni Baski). Ankara: TDK, Tiirk Tarih Kurumu Basim Evi.

Vardar, B., Giiz, N., Oztokat, E., Senemogluy, 0. & Sozer, E. (1998). Agiklamali Dilbilim Sozligi. [stanbul:
ABC Tanitim Basimevi.

Yenisafak (2017a). Arap Bahari’'ndan kesintisiz darbe diizenine dogru Misir’da darbenin 5. yili mu-
nasebetiyle. (03/07/2018 tarihinde https://www.yenisafak.com/yazarlar/yasinaktay/arap-baharin-
dan-kesintisiz-darbe-duzenine-dogru-misirda-darbenin-5-yili-munasebetiyle-2038770 adresinden ula-
silmistir).

Yenisafak (2017b). Bize 6zgii bir miinevver tipi. (04/07/2017 tarihinde https://www.yenisafak.
com/yazarlar/erolgoka/bize-ozgu-bir-munevver-tipi-2038759 adresinden ulasilmistir).
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Boliim 2

GECMISE DONUK RUS UTOPYASI: FOLKLORIK
CANLANMANIN LOKOMOTIFi OLARAK SLAVOFiL
DUSUNCE

Duygu OZAKIN!

Giris

18. ylizyilda, I. Petro’'nun reformlariyla ytiziinii Bati'ya dénen Rus Carlig, sanat
alaninda Avrupa kaynakli akimlardan etkilenmeye baslar. Rusya'nin Bati'ya agilan
penceresi olarak, bataklik bir alan iizerine insa edilen St. Petersburg sehri, italyan
mimarlar tarafindan tasarlanan Barok stilde binalarla ve gosterisli katedrallerle ka-
rakterize olur. Bu stirecte Rus diisiince diinyasi, Petro reformlarinin aydinlanmaya
gercekten hizmet edip etmedigi konusunda fikir birligine varabilmis degildir. 19.
yuzyilin ilk yarisinda, Batili degerlerin model alinmasi gerekliligini savunan diisii-
niirlere karsi, tamamen Rus koklerine dayanan yasam bi¢imini idealize eden, halk
yasaminin ve sanat eserlerinin basit, sade ve dogal niteliklerinden etkilenen bir grup
diistinlir ve sanatc1 ortaya cikar. Yiizyilin ikinci yarisinda ise, yaklasan devrimci ha-
reketin emaresi olarak, sanatta elestirel realizm donemi yasanir. Halktan kimsele-
rin ve glinliik kéy yasaminin sanata konu edilmesi bu doneme denk diiser. Batici
aydinlara karsi ¢ikarak, halkin gelecegini sadece Rus ge¢misinden ilhamla yeniden
insa etmek isteyen romantik-milliyetci bir hareket olan Slavofil diistince (Slavyano-
fil'stvo), donemin Rus sanatcilarini etkiler. Bir grup sanatgi, etnografik arastirmalar
yapmaya, lizerine gelecegi insa edecekleri 6zglin Rus ruhunun izini halka ait esyalar-
da, giysilerde, geleneksel yasantida stirmeye ve arastirmalarini kamuoyu ile paylas-
mak iizere siireli yayinlar ¢cikarmaya baslar.

Bu ¢alismada, sozii edilen sanat topluluklarinin halk temasina yaklasimlari de-
gerlendirilmis ve geleneksel unsurlari ¢agdas sanata eklemlerken izledikleri yolun,
Slavofil diistince ile kesisme noktalarini ortaya koymak amacglanmistir. Calismada,
folklor ve etnografya arastirmacilarinin ¢alismalari sonucu bir araya getirilen somut
ve somut olmayan kiiltlirel miras 6rneklerini degerlendirdikleri ve halk sanati iize-
rine yazdiklari metinlerden faydalanilmistir. Rus tarihinde halk bilimi calismalarinin
gecmisine deginilmekle beraber, ulusal kimlik arayisi siirecinde Rus folklorunun ye-
niden canlanmasi, 19. yiizy1l sonunda sanat ¢evreleri arasinda Slavofil diisiincenin
yluikselisi ve eserlere yansitilmasi, calismanin sinirhiligini belirlemistir.

!Erciyes Universitesi, dozakin@erciyes. edu.tr
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19. yiizy1l icin yeni yontemlerden biri fotograflamadir ve Rusya Imparatorlugu’'nda
yliriitilen etnografik calismalarda énemli rol oynamistir. imparatorlugun etnik ce-
sitliligini objektif bir bicimde belgelemenin yani sira, tiim diinyaya imparatorlugun
zenginligini kanitlamak adina fotograflama tercih edilmistir. 1900’lerin ilk on yilin-
da, neoprimitif sanatsal hareketler, ulusal mirasi yeniden kesfetmeye ve geleneksel
stilleri uyarlamaya ¢abalasa da, Ekim Devrimi sonrasi giidimli sanat anlayisiyla
basa ¢ikamamistir.

Bugiin Rus halk bilimi arastirmacilari, yontemleri ve tartismalariyla, diinyada ol-
dugu gibi tilkemizde de yakindan takip edilmektedir. Halk bilimi arastirmalarinda
Rus ekoliiniin hem yontemlerinden faydalanilmis, hem de Sovyet déneminde, bir-
ligin dagilmasindan sonra bagimsizliklarina kavusan halklara uygulanan asimilas-
yon faaliyetleri tartisilmistir. Bu ¢alisma, Rus Imparatorlugu’nun sirasiyla Batilasma,
Slav koklerine doniis ve diisiis donemlerinde ytiriitiilen; daha sonra Sovyet toprak-
larindaki tim halklar1 Sovyet vatandasi kimliginde eritmeye yonelik sanatsal ve halk
bilimsel faaliyetlerin, 19. ylizy1l sonundaki romantik-milliyet¢i motivasyonlarini or-
taya koymaya calismistir.

Kaynak¢a

Antonova, Y. A. (2012). “Novyy natsional'nyy stil’ v russkom moderne” IzvestiyaVolgogradskogo gosu-
darstvennogo pedagogicheskogo universiteta 67, 81-85.

Bilibin, L. Ya. (1904). “Narodnoye tvorchestvo russkogo Severa” Mir iskusstva 12, 303-318.

Brodskiy, N. L. (1910). Ranniye slavyanofily: A.S. Khomyakov, L.V. Kireyevskiy, K.S. i LS. Aksakovy. Mos-
kva: Tip. t-va L.D. Sytina.

Golynets, S. V. (2004). “Sergei Dyagilev i natsional’'no-romanticheskoye iskaniya v russkom iskusstve”
Izvestiya Ural’skogo gosudarstvennogo universiteta 33, 211-220.

Gradovskiy A. D. (2012). Pervyye slavyanofily. Moskva: Direkt-Media.

inanir, E. (2004). “Rus Yazininda ‘Slavcilik’ Diisiincesi” Litera 16, 121-134.

Karaca, B. (2005). “Rus Edebiyatinin Glincel Sorunlarindan Biri: Sovyet Doneminde Arsivlere Kapati-
lan Yazarlar” imge Oykiiler 2, 12-20.

Kaya, S. & Isyar, 0. G. (2009). “Rus Yayilmacilig1 ve Slavofil Diisiincenin Tarihsel Gelisimi” Orta Asya ve
Kafkasya Arastirmalari 8, 25-49.

Kerimova, M. M. (2011). “Formation of Russian Etnoghraphy (1750-1850)" Traditiones 40, 119-136.

Olcay, T. (2004). “Nikolay Gogol'iin Ukrayna Folkloruna Yaklasim1” Milli Folklor 61, 172-184.

Olcay, T. (2008). “19. Yy. Rus Edebiyatinda Romantizm Uzerine” Atatiirk Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi 17, 367-381.

Skorobogacheva, Ye. A. (2015). “Problema interpretatsii khudozhestvennykh traditsiy i obrazov rus-
skogo severa v tvorchestve 1.Ya. Bilibina” Observatoriya kul'tury 1, 77-82.

Sokolov, Yu. M. (2007). Russkiy fol’klor. Moskva: I1zd. Moskovskogo universiteta.

Solovyova, K. (2011). “Russian Ethnographic Photography of the 19th Century and Orientalism” Ma-
nuscripta Orientalia 17, 33-42.

Temur, N. (2010). “Folklor-ideoloji Baglaminda Sovyetler Birligi Dénemi Folklor Politikalar1 ve Bu
Politikalarin Kirgiz Folkloruna Etkileri” Bilig Tiirk Dtinyast Sosyal Bilimler Dergisi 53, 219-232.

Uluogluy, S. (2010). “Rus Folkloru Uzerine Yapilan Galismalara Genel Bir Bakis” Selcuk Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 24, 259-274.

Velikhovskiy, L. N. & Kandaurova, T. N. (2012). “Rossiyskiye predprinimateli v sotsiokul’turnom prost-
ranstve Rossii v XIX - nachale XX veka” Trudy istoricheskogo fakul’teta Sankt-Peterburgskogo universiteta
9,14-22.

Walicki, A. (2009). Rus Diistince Tarihi: Aydinlanma’dan Marksizme. (A. Senel, Cev.). Istanbul: Iletigim.

Zdravomyslova, 0. M. (2000). “Russkaya ideya: antinomiya zhenstvennosti muzhestvennosti v natsi-
onal’nom obraze Rossii” Obshchestvennyye nauki i sovremennost’ 4, 109-115.
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Boliim 3

CARESAZ ROMANINDAKIi MEDiHA VE MUNIR
KARAKTERLERININ BEDEN DILININ VE
KiSILERARASI ILETISIMININ INCELENMESI

Duygu AYDEMIR!

Giris

Insanlik tarihi ile baslayan iletisim tohumu, insanlara birbirleriyle anlasabilme
ve bu yolla beraber yasayabilme firsati vermistir. Diger bir deyisle iletisim bir bilgi
alis-verisidir. Yologlu (2016) iletisimi “duygu, diisiince, bilgi, davranis ve tutumlarin
bir kaynak tarafindan kodlanarak mesaj haline getirilip, bir ara¢ vasitasiyla hedefe
iletilmesi” (Yologlu, 2016;15) olarak tanimlamistir.

fletisim tiirleri bakimindan sézlii iletisim, s6zsiiz iletisim ve yazili iletisim olarak
iic baslik altinda ele alinmaktadir. Bigimleri bakimindan ise, bireyin kendisi ile ile-
tisimi, bireylerarasi iletisim, grup iletisimi, orgiitsel iletisim ve kitle iletisim olmak
iizere bes baslikta toplanmaktadir. Bu gruplamadan bireylerarasi ya da diger adiyla
kisilerarasi iletisim bireyin insanlarla olan iletisimi demektir. “Iletisim bilimi agisin-
dan kisilerarasi iletisim, insan iletisimini kapsamakta, tiim 6zellikleri ile etkilesimde
bulunan insanin zaman siireci icinde gelisen ve degisen iliskileri ve bu iliskilerin
sonuglari ele alinmaktadir” (Giiriiz ve Eginli, 2012; 49).

Insanlarin birbirleriyle bilgi alip verme siirecinde hayati bir 5neme sahip olan ki-
silerarasi iletisim beden dili ile de desteklenmektedir. Beden dili iletisim esnasinda
aktarilan mesajin jest ve mimikler gibi bedenin ¢esitli uzuvlari kullanilarak pekisti-
rilmesi demektir, sozsiiz iletisim olarak da adlandirilir. “Kinesik biliminin” kurucu-
su Birdwhistell 1955’te yaptig1 arastirmasinda iki kisi arasindaki iletisimin sadece
% 35’nin verbal (sozel, dijital iletisim=sembol dili) %65'nin ise nonverbal (s6zsiiz,
analog iletisim=sembol kullanilmayan dil) oldugunu tespit etmistir” (Hiibler, 2001,
akt. Ozbent, 2007; 260).

Beden dili s6zsiiz iletisimin bir alt dalidir. “Rosenbusch’a gore soézsiiz iletisim
iice ayrilir; nesnel genel, anlamda iletisim (giyim, parfiim...), sesli nonverbal iletisim
(tonlama, vurgu...), sessiz nonverbal iletisim (beden dili)” (Rosenbusch, akt. Ozbent,
2007). iletisim bir biitiindiir ve biitiin bu dallar ahenkle verilmek istenen mesajin
tam olarak karsiya iletilmesine yardimci olur. Beden dili s6zel bilginin desteklen-
mesini saglar fakat bazen de sdylenen s6zle beden dili bir tezatlik olusturur. Bu du-

1 0ndokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kadin ve Aile Aragtirmalar Yiiksek Lisans Ogren-
cisi, eposta:duygumbs@gmail.com
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Bu iki karakterin hayatlarini1 bulusturan olgu ask olmasa da aralarinda kopmaz
bir baghliktan s6z edilebilir. Mediha bati ile dogu kiiltiiriinti kendinde harmanlayip
imam nikahli bir 6gretmen ve annelik (fedakarlik) unvanini dogum yapmadan sirt-
lanan bir yardimsever, care bulucu olarak cinsiyetsizlesmistir. Erkekler ve kadinlar
ona kadin olarak degil de adeta bir melek olarak bakmaktadir. Bu yiizden O da ka-
dinliginin farkina varamamistir.

Miinir ise erkek egemen toplumun ona verdigi kadinlara istedigi gibi davranabil-
me izni ile begendigi kadinlara 6zgiirce yaklagsmaktadir. Erkeklerin de kendi iclerin-
de hegemonyasi oldugu diisiiniildiigiinde Sehnaz Miinir’in erkekligini kanitlamasi
icin muhtesem bir ara¢ olmaktadir. Bu yiizden daha Sehnaz1 yeterince tanimadan
sadece giizel oldugu icin onunla evlenmektedir. Fakat sonunda Sehnaz’'in hayatlari-
na girmesiyle Mediha ve Miinir’in aralarindaki iletisimin ¢esidi, boyutu, sebebi ber-
raklasip agiga ¢ikmistir. Sehnaz’dan ayrilan Minir evi terkeden Mediha'ya kosmus,
ayaklarina kapanip, aglamistir. Mediha da bu durumdan etkilenerek ve ona saril-
makta ve onu kabullenmektedir. Mediha bir kadin sayesinde kadinligin1 kesfetmek-
tedir. Clinkii toplumsal cinsiyet rollerinin 68renilmesinde hemcinslerin davranisla-
rinin etkisi biiytiktiir.

Son Notlar

1. Bu makalede gonderme ve alintilar Halide Edip Adivar'in Caresaz romanindan
yapilmistir. Sayfa numaralari romana aittir.
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Boliim 4

FARKLI YAYIN VE CALISMALARA GORE DIVANU
LUGATI’T-TURK'TEKi YANSIMA KELIMELER!

Pelin KOCAPINAR?

Giris
Dogadaki varliklarin seslerini yansitacak sekilde olusturulan sozler yansima
olup bunun i¢in farkli terimler de kullanilmaktadir.

Zeynep Korkmaz yansilama (Alm. Onomatopoéie, Lautbild, Schallnachahmung; Fr.
onomatopée; ing. onomatopoeia; Osm. lafz-1 taklidi, savt-1 taklidi) terimini kullan-
mis ve “Dogadaki insan dis1 canli ve cansiz varliklarin ¢ikardig: ses ve giiriiltiileri
taklit yoluyla yansitan soézler: giir giir, cat pat, pat pat, kiit kiit, hir hir, giiriil gtirtil, hav
hav, civ civ, ciyak ciyak, misil nustl, ziril zir1l, parilda, hirilda- vb.” seklinde agiklama
yapmistir (Korkmaz, 2003: 240).

Berke Vardar ise yansima terimini “Dis gerceklik diizleminde var olan ses ya da
giirtltiileri, isitimsel izlenimi yansitacak bicimde aktaran, adlandirilan gercegi ses
oykiinmesi yoluyla belirten dilsel 6ge (6rn. pat, fak, tik tik, vb.)” olarak aciklamistir
(Vardar, 2002: 216).

Dilbilim Sozliigii'nde yansima, “Doga ve hayvan seslerine benzer seslerle yapilan,
goriintiileri isitimsel bir izlenim yansitacak bigimde aktaran, bir gercegi ses oykiin-
mesi yoluyla belirten dilsel 6ge; 6rn. miyavlamak, tikirti, takirti, sirildamak, tak tak,
glirlemek, vizildamak, misil migil vb.” seklinde tanimlanmis ve érneklenmistir (Imer
vd., 2011: 262).

Tahsin Banguoglu yansilama terimini kullanir ve bu terimi “tabiat seslerini tas-
vir veya kabataslak taklit ederek meydana gelmis ses topluluklar1” olarak agiklar.
Unlemlerde oldugu gibi bunlarin da seslerin andirdig1 nesne veya hareket anlamini
tasidiklarin ifade eder (Banguoglu, 1995: 402).

Hamza Zilfikar, lilkemizde bu konunun onomatope teriminden baska “yansima,
yansilama, yansitan kelime, yanki kelime, yankilik, tabiat taklidi kelime, ses taklidi,
taklidi nida, sesad” terimleriyle de ele alindigini kaynak gostererek belirtmis, bunlar
arasinda kurulus agisindan dogru olan “yansima” teriminin daha yaygin oldugunu
dile getirmistir (Zilfikar, 1995: 5).

Dr. Ogr. Uyesi Pelin KOCAPINAR tarafindan 4-5 Mayis 2018 tarihleri arasinda diizenlenen “II. Ulusla-
raras1 Multidisipliner Calismalar1 Kongresi’nde s6zlii olarak sunulan bildirinin genisletilip diizenlenmis
seklidir.

?(Dr. Ogr. Uyesi); Cankir1 Karatekin Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii, Cankir1/TURKIYE.
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¢a zaman harcanmaktadir. Hem zamandan kazanmak hem de daha dogru tespitler
yapabilmek i¢cin ABE-ZA yayininin giris boliimii dikkatle okunmalidir.
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Bolim 5
“KARINCANIN SU iCTiGi” ADLI ROMANDA GOC

Alev ONDER!

Giris

Gog; savas, dogal afet, yeni is imkanlari arama gibi nedenlerle bir yerden bas-
ka bir yere gecme eylemini ifade eder. Siyasi, sosyal ve ekonomik sebeplerle yasa-
nabilen go¢lin “toplumsal- siyasal boyutu oldugu gibi bireysel boyutu da bir o kadar
6nemlidir” (Aytag, 2012: 17). 24. Temmuz. 1923 tarihli Lozan Antlagsmasi ile yasanan
zorunlu gog, hem bireysel hem de toplumsal tarihte 6nemli kirilmalar yaratmistir.
“Lozan Antlasmasinin azinliklar maddesi, Dogu Trakya’daki Tiirkler ve Anadolu’daki
Rumlarin karsilikli olarak yer degistirmesi esasina dayalidir”(Akytiz, 2010:208). Mii-
badelede yasananlar siyasetin yani sira sosyoloji, tarih ve edebiyat gibi 6nemli alan-
larin da konusu olmustur. Arastirmacilar, Erken Cumhuriyet déneminde, Tiirk-Yunan
niifus miibadelesinin "Kurtulus Savasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus anlatisinin
gélgesinde kalmis ve en sonunda “resmi tarih”in iginde kiyida késede bir konusu” (Er-
can, 2006:86, Yildirim, 2006:24) oldugunu belirtirler.

Kiiresellesen diinyada 6nemi artan go¢ olgusu 6zellikle edebiyat, sinema ve resim
gibi sanat dallarinin 6nemli malzemesine dontismiistiir. “Yasanan géclerin ti¢ farkli bo-
yutu vardir. Dolayisiyla gégmenler, gé¢cmenleri ugurlayanlar ve gégmenleri kabul eden-
ler gécii bu boyutlardan birisi ile algilarlar. Ustelik gruplar halinde yapilmis olsa bile
goge katilan her bireyin kendisine ait yasanmigliklari ve gerceklikleri vardir” (Karaca,
2012: 23). Sanatgilar, bu 6znel deneyimleri kurguya tasirken insani 6ze odaklanmistir.

Yasar Kemal, savas ve goc¢lere taniklik etmis insanlarin dramini siirsel bir dille
anlatirken karakterlerin 6znel deneyimlerini merkeze alan 6nemli bir yazardir. Bir
Ada Hikayesi Dértlemesi, 1915-1925 yillar1 arasinda yasanan savaslarin ardindan yi-
kima ugrayan bir cografyada yer degistirmek zorunda kalan yarali insanlarin ayakta
kalma ¢abasini yansitmaktadir. Miibadele siirecinde iki devletin imzaladig1 anlasma
maddeleri, kendi yurtlar1 gibi benimsedikleri topraklardan ayrilmak zorunda bira-
kilan 6znelerin varolus miicadelesi lizerinden sorgulanmaktadir. Dértlemede resmi
tarihin hakim anlatilarinin disina ¢ikan bir soylem dikkat cekmektedir.

Dortlemenin ilk romany, Firat Suyu Kan Akiyor Baksana, mibadele haberi ile y1-
kilan ve adadan ayrilmak zorunda birakilan toplulugun hazin veda 6ykiistinii anlat-
maktadir. Rum Vasili disinda herkes adadan ayrilmak zorunda kalir. Tanik oldugu sa-
vaslar nedeni ile yarali 6znelerden biri olan Poyraz Musa adaya sigindiginda savas ve
gdclin ortak acilari sayesinde Vasili ile arasinda diyalog kurulur. Bu ¢alismada ikinci
roman “Karmcanin Su i¢tigi” ele alinacak ve go¢ olgusu iizerinden tahlil edilecektir.

!Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi
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Roman, ¢ekilen tiim acilara ragmen umudu yitirmeyen karakterlerin hayata tu-
tunma dykistiidiir. Savas ve gocler nedeni ile tlim Anadolu ¢ok zor durumda olsa da
anlatic1 karamsar degildir. “Insan ne kadar yozlasirsa yozlassin, insanlari insan ya-
pan kosullar degil mi? Onlar1 toprak, gok, deniz, hava, giines yaratmadi m1? Onlarin
kiiltiirel, sosyal kalitimlar1 yok mu? Oyleyse, insanlar kaldiklar1 yerden kendilerini
yeniden yaratmaya baslarlar” (Kemal, 2015: 161) diyen Yasar Kemal, miibadillerin
kendi ¢abalari ile geleceklerini sekillendirme giiciine dair inancini sik¢a vurgular.
Ben ve oteki arasindaki sinirlari yok edecek duygu ortakligina dikkat ¢eker. Hakim
kahramanlik hikayelerinden uzaklasan yazar, insanin karmasik ruhunun derinligine
ve zenginligine odaklanir. Savas ve goclerle "mikro tarih anlatis1” na déniisen beden-
lerin 6znel deneyimlerine kulak verilmesi gerektigini savunur.

Karincanin Su I¢tigi adl roman farkli topluluklarin kiiltiirel kimliginde biiyiik bir
kirilmaya neden olan gogleri ayrintili bicimde ele almaktadir. Firat Suyu Kan Akiyor
Baksana romaninda adadan ayrilmak istemeyen Rumlarin acisini Yunanistan’dan
Tiirkiye'ye goce zorlanan miibadillerin de hissettigi vurgulanir. Sadece demografik
bir degisim olarak goriilemeyecek gog, farkli topluluklarin kaderini sekillendirecek
olaylarin kaynagidir. Yasar Kemal, zorunlu goc¢iin biiyiik bir trajediye doniismesini
ustalikla anlatmaktadir.

Kaynakc¢a

Akyiiz, Y. (2010). Atatiirk [Ikeleri ve Inkilap Tarihi. Ankara: Ayrag Yayinlari.

Altug, F. (2006). Bir Ada Hikayesinde Travma, Deneyim, Ozne. Kitap-lik, 101, 83-89.

Arn, K. (2003). Biiyiik Miibadele Tiirkiye’ye Zorunlu Gég (1923-1925). istanbul: Tarih Vakfi Yurt Ya-
yimlari.

Assman, J. (2015). Kiiltiirel Bellek. Ayse Tekin (Cev.). istanbul: Ayrint1.

Ay, F. (2011). Yasar Kemal'de Gi¢ Olgusu. Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi. istanbul: Kiiltiir Universi-
tesi.

Cebe, Ayaydin G. (2015). Bir Adanin Hikayesini Anlatmak: Yagsar Kemal'de Tarih, Bellek, Doga. Erdem,
68: 5-22.

Ercan, S. (2006). Yasar Kemal, Ahmet Yorulmaz ve Sabd Altinsay’in Eserlerine Lozan Miibadelesinin
Yansimasi. Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul:Yeditepe Universitesi.

Aytag, G. (2012). Edebiyatta Gog. Metin Turan (Yay. Haz.), Go¢ Kimlik ve Edebiyat (s. 17-23). Ankara:
KIBATEK.

Irzik, S. (2013). Yasar Kemal’s Island of Resistance. Contemporary Middle Eastern Cultures, Literature,
Cinema and Music, Londra: Routledge: 49-63.

Kabacali, A.(2002). Yasar Kemal Soylesisi. Cumhuriyet Kitap, 30 Mayis 2002, 641, 3-4.

Karaca, B. (2012). Gog Olgusu ve Edebiyat. Metin Turan (Yay. Haz.),G6¢ Kimlik ve Edebiyat (s. 23-31).
Ankara: KIBATEK.

Korogly, E. (2015). Yasar Kemal'in Bir Ada Hikayesi Dortliisiinde Elestirel Tarih. Kolektif Anlati ve
Toplumsal imgelem. Monograf, 3, 219-247.

Kemal, Y. (2015). Yasar Kemal Kendini Anlatiyor / Alain Bosquet ile Gériismeler. istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari.

Kemal, Y. (2017). Karincanin Su ictigi. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlaru.

Mignon, L. (2014). Dictionary of Literary Biography Turkish Novelists Since 1960. Vol. 373. Cimen
Glinay Erkol, Burcu Alkan (Edit.) Gale: Cengage Learning.

Onder, A. (2011). 1980 Sonrasinda Tiirk Edebiyatinda Cokkiiltiirliiliik. Yaba Edebiyat, 73-74: 43-44.

Tiirker, 0. (1998). Tiirkiye ile Yunanistan Arasindaki Ahali Miibadelesi'nin 75. Yili, Tarih ve Toplum,
(29)172, 34-44.

Yildirim, O. (2006). Diplomasi ve Gé¢: Tiirk-Yunan Miibadelesinin Oteki Yiizii. Istanbul: Bilgi Universi-
tesi Yayinlari.

Hiirriyet Gazetesi (2002). Lozan Konferansi’'ndan sonra tarihin en biiyiik gocii yasandi. (15.08.2018
tarihindehttp://www.hurriyet.com.tr/gundem/lozan-konferansindan-sonra-tarihin-en-buyuk-gocu-ya-
sandi-38415143adresi)

-52-



Boliim 6

YABANCI DiLiN IS YASAMINDAKI ONEMI VE
YABANCI DiL KURSLARININ MESLEKi BOYUTU:
iSMEK ORNEGI

Kemal YILDIZ!

Giris

Firmalarin hizmet verdigi alanin diinya ¢apina genislemesi ve buna bagh olarak
bilgi ve isgliciiniin tiim diinyada mobilize olmasi kiiresellesme denen olguyu olustu-
ran ana etkenlerdir. Bu calismanin amaci, son 40 yildir hemen hemen tiim diinyaya
yayllmis olan kiiresellesme sebebiyle 6nemi gittik¢e artan yabanc dilin is yasamin-
daki 6ncelik derecesinin ortaya konulmasidir. Calismada yaygin egitim kurumu olan
ISMEK yabanci dil kurslarina devam eden kursiyerler iizerinden tespitler yapilmis-
tir. Hem is arayanlarin ise girisinde hem de mevcut ¢alisanlarin kariyer ilerlemesinde
yabanci dilin etkisi ve bu siireclerde hangi yabanci dillerin daha ¢ok tercih edildigi
tizerinde durulmustur. U¢ béliimden olusan ¢alismanin ilk boliimiinde yaygin egi-
timden ve yabana dilin is yasamindaki éneminden bahsedilmistir. Ikinci boliimde
kurslarda yabanci dil 6grenen katilimcilara uygulanan anketlerin verileri analiz edil-
mistir. Son béliimde ise verilerin analizinden ¢ikan bulgular iizerinde tartisilmistir.

Tarim toplumundan endiistri toplumuna gecisin ilk safthasinda hakim olan iktisa-
di goriistin liberalizm oldugu bilinmektedir. Bu goriise gore; kendi istek ve tembelli-
gi disinda hi¢ kimsenin issiz kalmasi s6z konusu degildir. Ancak zaman gectikce bu
anlayisin dogru olmadig1 ortaya ¢ikmustir. {1k olarak 1929 Biiyiik Ekonomik Buhra-
ninda insanlarin konjonkttirel olarak issiz kalabilecekleri goriilmiistiir. Glinden gline
bilim ve teknolojinin ilerlemesiyle de vasifsiz isgiicii yerine nitelikli isgiicii ihtiyaci
dogmustur. 1970’lerde bilgi teknolojilerinin yayginlasmasiyla nitelikli isgiicti, isgiicii
piyasasinin en 6nemli unsuru haline gelmistir. Artik teknik personele, teknisyenlere,
teknikerlere, miihendislere ve profesyonellere iyi sartlarda ¢alisma imkaninin 6nii
acilmistir. Teknolojinin degisik dilleri konusan cesitli {ilkelerde tiretilmesi, liretim ve
insan kaynaklari tekniklerinin gesitli tilkeler arasindaki alisverisi, ihracat ve ithalat
faaliyetleri yabanci dil bilmeyi zorunlu hale getirmistir. Kiiresellesme ile birlikte her
bireyin bir ya da birden fazla dil 6grenmesi, konusup yazabilmesi (Ada ve Sahenk,
2010: 63) teknik yeterlilikler gibi zorunlu bir nitelik olarak 6ne ¢cikmaya baslamistir.
Yabanci dil bilen bilgi iscileri ¢agi olan ¢agimizda internet araciligiyla diinyanin en
uzak noktasiyla anlik iletisime gecilebilmis, bilgi teknolojileri yanimizda tasiyabildi-
gimiz cep telefonlarina kadar inmistir. Bu teknoloji ve iletisimden maksimum fayda

1Dr. Ogr. Uyesi, Bandirma Onyedi Eyliil Univeritesi [IBF, kyildiz@bandirma.edu.tr
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Yabanc dil bilmek bir firsat olarak gériilmektedir. ise giris, kariyerde yiikselme,
yaraticiligl ve rekabet giiciinii artirma fonksiyonlarinin olduguna dair kanaat olduk-
ca yliksektir. Arastirmanin diger bulgulari ise piyasada en fazla aranan yabanci dilin
Ingilizce oldugu ve bunu Arapca, Almanca ve Rusca’nin takip ettigi, teknolojik gelis-
melerin yakin gelecekte dil bilmemeyi bir problem olmaktan ¢ikaracagi ve en eksik
kalmis dil yeteneginin konusma yetenegi oldugudur.
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Boliim 7

AZERBAYCAN COCUK EDEBIYATI'NDAKI SIFAHI
TURLERIN TASNIFINE DAIR TESPIT VE ONERILER

Atf AKGUN!

Giris
Tirk Diinyasi’'nda gliglii Cocuk Edebiyat1 gelenegine sahip sahalardan biri Azer-
baycan’dir. Genelde biitlin Diinya Cocuk Edebiyatlarinin beslendigi en temel kaynak

olan sozlii edebiyat triinleri, Azerbaycan Cocuk/Usak Edebiyati’'nin? gegmisten gii-
niimiize kadar beslendigi en temel kaynak olmustur.

Azerbaycan Halk Edebiyati tirtinleri arasinda Cocuk Edebiyat1 dahilinde deger-
lendirilen triinler, gerek nitelik gerekse nicelik bakimindan zengin bir goriiniime
sahiptir. S6z konusu dairede ele alinabilecek sozli tiirlerin hususiyetleri, muhtelif
calismalarda ortaya konulurken konu 6zellikle “Usak Folkloru” adi altinda verilir.
Cagdas Azerbaycan Cocuk Edebiyati ile Tiirkiye’deki Cocuk Edebiyati arasindaki et-
kilesimin sinirliligi g6z éniinde bulunduruldugunda s6z konusu alandaki sifahi tiir-
lerin dnemli ortakliklarina ragmen Tiirkiye’deki bilinirligi benzer sekilde sinirhdir.
Bu incelemede Tirklere ait cocuk edebiyatlarinin Tiirkiye’de oldugu gibi diger Tiirk
Diinyasi Edebiyatlarinda da beslendigi en temel kaynak olan sifahi edebiyatin Azer-
baycan Cocuk Edebiyati’'ndaki yeri, “tliirler” ekseninde tespit edilmeye ¢alisiimistir.
S6z konusu tiirlerin tanitiminda 6rnek metinlere yer verilmis, zengin tiir varliginin
muhtemel tasnif esaslari tespit edilmistir. Mukayese metodu kullanilarak muhtelif
sifahi tiirlerin Cocuk Edebiyati baglamindaki benzer ve ortak yonleri tespit edilmis
ve bu tiirlerin genel dzellikleri ortaya konularak bir yontem olusturulmustur.

Latince “genus”tan tiiretilen “tiir”® en genel manasiyla benzer ozelliklere sahip
varliklart ayni grupta toplayan kavramin adi olarak kullanilirken edebiyat bilimin-
de “tiir’tin kesinlik arz etmemekle birlikte birbirine yakin tanimlamalarda, benzer
ozelliklere sahip edebi {riinlerin toplandigi siniflar ifade eden bir anlami oldugu
goriilmektedir. Siklikla birbirine karistirilan “sekil-bicim” kavrami ise daha ziyade
teknik (misra ve kafiye dilizeni vb.) hususiyetler ile “tiir” kavramindan farklilasirken;
“tlr”, yapiy1 da icine alan ve daha ziyade muhtevanin belirleyici oldugu bir tanimla-
ma ile karsimiza ¢ikmaktadir. Sozlii tiirlere odaklanilan ¢alismalarin bu baglamda
verdikleri izahatlarda, ilgili terminolojiyi daha ziyade Halk Edebiyati kaynaklarin-
dan almalar1 yerinde olacaktir.

1Dr. Ogr. Uyesi, Ege Universitesi Tiirk Diinyasi Arastirmalari Enstitiisii, Tiirk Diinyasi Edebiyatlar1 ABD.
2S6z konusu disiplin Azerbaycan Edebiyati literatiiriinde “Azarbaycan Usaq 9dabiyyat1” adiyla yer alir. Bu
incelemede Tiirkiye’de kullanilan ‘Cocuk Edebiyat1’ terimi tercih edilmistir.

3Vladimir PROPP, “Folklor Tiirlerinin Tasnif Esaslar1”, (Cev.: Metin (")zarslan), Milli Folklor, C. 5, S. 38, 1998,
s.120.

-65-



Sosyal Bilimler Dil ve Edebiyat

Tiirk Cocuk Edebiyati ile mukayese edildiginde arzulama, azizleme, besleme, eglen-
dirme, acitma vb. bir¢ok tiirtin tam karsilig1 olan tiirlere rastlanilmamas: da Azer-
baycan Cocuk Edebiyati’ndaki zengin sifahi tiir varligini ortaya koymaktadir.

Azerbaycan Cocuk Edebiyati’'ndaki sifahi tiirleri giinlimiizde de canl kilan ve yay-
ginligini saglayan en dnemli husus, s6z konusu tiirlerin manzum ya da mensur olus-
larina, icracilarina, icra ortamlarina ve hitap ettikleri yas gruplarina goére de zengin
bir secenek sunmasidir. Bu ¢ok yonlii yapi, onlarin kuskusuz giincel kullanimlarina
da kolaylik saglamakta ve edebi yeniden yaratimda tercih edilmesini artirmaktadir.
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