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BERGSON’UN MEKAN ANLAYISI

Ceyhun AKin CENGIZ

Giris

Henri Bergson yirminci yiizyil diistince hayatina 6nemli etkileri olmus filozoflar-
dandir. Onun goriisiiniin hareket noktas1 zamandir. Zaman kavramina bagh olarak
varligy, insani, degerler diinyasini agiklamaktadir. Ancak o zamani da 6zellikle mekan
kavraminin zitt1 olmasi yoniiyle agiklar. Dolayisiyla o felsefe anlayisini, mekan ve za-
manin birbirinden farklar: ve iliskileri tizerinden ortaya koyar. Bu ¢alismada onun
mekan anlayisi aciklanacaktir.

Bergson'un mekanla ilgili disiincelerini aciklamadan 6nce, diisiince tarihinde
mekan ile iliskili cesitli teorilere deginilecektir. Varlik felsefesinde diisiiniirlerin
mekan kavramina dair iddialar, felsefi goriislerini sekillendirmede 6nemli bir yere
sahiptir. O zaman 6ncelikle mekan kavramina kisaca bakmak gerekir. “Mekan (ing.
space, Fr.espace, Al. Raum) varolanlarin i¢inde yer aldig1 tiim sinirh biyikliikleri igi-
ne alan ugsuz bucaksiz biiytkliik. Bosluk, hiclik durumudur. Sinirsiz ortam, sonsuz
biiyiik kap ya da hazne. U¢ boyutu yani eni, boyu ve derinligi olan hacim. Yer kapla-
ma.” (Cevizci, 1999: 583) Mekanla ilgili goriislerini ileri stirmis filozoflarin goriisle-
rine kisaca deginildikten sonra, Bergson'un bu konudaki goriisleri ifade edilecektir.
Burada ele alinan diisiiniirler, Bergson’un goriisleri tizerinde etkili olan isimlerdir.

Zenon, hocasi mekan anlayisini hocasi olan Parmenides’in gorislerini giiclen-
dirmek yolunda gelistirmistir. Zenon nesneyi ve mekani birbirinden ayirmistir. Ona
gore eger bir mekan varsa o bir seyin icinde bulunur ve bir seyin icinde bulunan ise
mekanin icindedir. Bu nedenle mekan, mekan i¢inde olacak ve bu sonsuza dek boyle
gidecektir. Bundan dolay1 mekan yoktur. Zenon’a gore mekan, zaman ve hareket ol-
madigi i¢in, cokluk da yoktur (Erdogan, 2009: 40).

Mekanin varligr konusunda farkli bir yaklasim getiren filozof Aristoteles’tir.
Aristoteles, mekanin var oldugunu savunur. Ona gore, bir cismin oldugu yerde bir
baska cismin meydana gelebilmesi ve bundan dolay1 mekanin onu isgal eden cisim-
den farkl bir sey olmasi gerektigi temeline dayali olarak mekanin varlig1 ispatla-
nir. Mekanin 6nemini de cisimlerin hareketleri dolayisiyla durmalart ile iliskili olan
dogal egilimleri yoniinde ortaya koyar (Ross, 2002: 107). Aristoteles ayni zamanda
mekanin madde olmadigini iddia eder. Ayrica evrendeki her sey bir yerdeyken evren
bir yerde degildir (Ross, 2002: 108). Varlig1 olusturan form ve madde, mekan degil-
dir, ¢iinkii mekan nesneden ayrilabilecekken madde ve form nesneden ayrilamaz
(Bolay, 2005: 75).

-275-



Sosyal Bilimler Insan ve Toplum

gibi homojen bir ¢evre olarak ele alinmasi tizerinde genel olarak uzlasildigini séyler.
Homojenlik her tirli nitelikten yoksunluk oldugundan homojen iki seklin birbirin-
den nasil ayrilacagi anlasilmaz bir hale gelir.

Daha sonra Bergson, homojenligin zamandaslik ve art arda gelmeye gore iki sekil
alacagini sdyler. Zaman icinde biling hallerinin yayilir gériindiigi homojen bir cevre
yapilinca birden bire birmis gibi ele alinir. Bu da onu siirelikten ¢ikarmaktan bas-
ka bir sey degildir. Bu da aslinda mekana yeniden diistigiimiizii haber vermeliydi.
Cunki biling olgulari, birbirleri i¢ine girer, en basitleri bile biitiin bir ruhu aksettirir
(Bergson, 1990: 93). Yani mekansallik zamanda miimkiin gériinmemektedir, mekan-
sallik veya yer kaplama zamanla diisiiniildiigii takdirde zaman, zaman olmaktan ¢i-
kar. Clinkii bu mekansalligin kendisidir. Bergson bunu soyle ifade eder: “...homojen
bir ¢evre olarak anlasilan zaman, saf bilin¢g alanina mekan fikrinin sokulmasindan
dogmus pi¢ bir kavram degil midir?” (Bergson, 1990: 93). Birbirlerinden ayr1 olmak
ancak yer kaplayan seylere ait olan bir 6zelliktir, biling olgular1 esasindan birbirle-
rinden ayri1 degildirler (Bergson, 1990: 93).

Bergson mekanin 6zellikleri olarak su diisiinceleri 6n plana ¢ikarmigtir: Oncelik-
le mekan homojen bir yap1 arz etmektedir. Siire ise heterojen bir yapidadir. Mekanda
aynilik ve zamandaglik vardir. Mekan kaynasma olmayan bir ¢okluk icerir. Mekan,
yer kaplamadan farkli olarak zihni bir sentezdir. Bergson mekan ve siire ile yaptigi
ayrimin ve bunlarin gergeklik oldugunu vurgulamasi ile ikici (diialistik) bir yaklasim
sergiledigini ortaya koyar. Madde ve Bellek’te bu iki alani birbirine daha yakinlastira-
rak, Descartesc¢1 diializmden daha farkl bir yaklasim ortaya koyar ve bellek kavrami
baglaminda eylemde bunlari birbirine yakinlastirir. Yaratici Tekamil de monist bir
diistinceye ulasmistir. O, her seyin temelinde stireyi géormeye baslamistir, biling, ha-
yat hamlesi gibi kavramlari bu minvalde ortaya koymustur.
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