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Bölüm 18

TARİH BOYUNCA KÖLELİK KAVRAMI VE YENİ BİR 
KÖLELİK MODELİ OLARAK YAPAY ZEKÂ
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Yağmur YURTSEVER2

Giriş

Emek kavramı tarihin büyük bir bölümünde avcılık, toplayıcılık ve yağmacılık-
tan oluşurken yerleşik tarıma geçiş ve hayvanların ehlileştirilmesiyle birlikte daha 
üretken hale gelmiş, insanların kullandıklarından fazlasını üretmesiyle toplum şekil 
değiştirmiştir. Hükmedenler, hükmedilenler, sömürenler, sömürülenler olarak top-
lumun sınıflara ayrılmasıyla kölelik kavramı ortaya çıkmıştır (Perry, 2002).

Modern filozofların ifadesiyle, “kendinde şey” olup da “kendisi için” var olmayan, 
“kendi amacı için var olmayan” ve bu nedenle varlığını sürdürmek için bir başkasının 
amacının “aracı” olan her insan doğası/yapısı gereği özgür değil, köledir. Aristo ise 
köleyi, “ruhlu bir alet, canlı bir meta” olarak nitelendirmiştir. Aristo’nun sözlerinden 
de anlaşılacağı üzere, tarih boyunca insanlar köleleri kendilerinden farklı bir varlık, 
onlara hizmet etmesi için yaratılmış canlılar olarak görmüşlerdir. Kölelik 19. yy.’da 
Karl Marx tarafından bir “üretim aracı” olarak tanımlanmıştır. Marx, sınıflar arası ay-
rımın işbölümünden kaynaklı olduğunu savunurken üretim araçlarının, dolayısıyla 
köleliğin de, bu alandaki etkilerine değinmiştir (Rotman, 2009). Üretim biçimleri-
nin zaman içerisinde değiştiği dünya ölçeğinde (antik dönemden feodal döneme ve 
sonrasında kapitalizme bakıldığında) (Bonnassie, 1991), üretim aracı olarak kulla-
nılan köleler ve kölelik olgusu yalnızca biçim değiştirmiştir. Ulusal ve çizgisel tarih 
sınırlarını aşarak global tarihe bakıldığında (Ennals, 2007), ufak farklılıklar dışında 
köleliğin kılık değiştirerek hâlâ varlığını koruduğu görülmektedir. Bir insanın diğeri 
üzerinde mutlak hâkimiyet kurması esası sabit kalmış, ancak çok önemli noktalarda 
da birtakım değişiklikler yaşanmıştır (Bales, 2002).

Marx’ın, tarihin geriye dönük çalışılmasını, bugünü oluşturan koşulların anla-
şılabilmesi için gerekli görmesinden (Ollman, 2011) hareketle; eski köleliğin hızla 
yerini yeni tarz köleliğe bırakması sürecinde iki unsurun çok kritik önem taşıdığı 
söylenebilir. Birincisi, İkinci Dünya Savaşı’nın ardından dünya nüfusunun gösterdi-
ği dramatik artıştır. 1945’de 2 milyar olan dünya nüfusunun 2018’de 7,6 milyar ol-
duğu ileri sürülmektedir. Bu artış özellikle köleliğin hâlâ hüküm sürdüğü ülkelerde 
gerçekleşmiştir ve köleliğin kültürlerinin bir parçası olan yerlerde, nüfus patlaması 
potansiyel kölelerin arzını artırıcı ve fiyatlarını düşürücü etki yapmıştır. İkinci unsur, 
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olacaklar. Buradaki soru şudur: Bizden nerede ayrılacaklar? Dünyadaki en zeki insan-
dan milyonlarca kez zeki olan bir makinenin hâlâ bizim kölemiz olarak kaldığını, biz 
ne istersek onu yaptığını hayal etmek güç. Onlar bizi küçümseyerek bizimle konuşabi-
lir, bizimle bizim sevdiğimiz oyunları oynayabilir ve bizi adeta evcil hayvanları olarak 
tutabilirler.”

Sözün sonunu Harari’nin sorularıyla bitirmek uygun olacaktır (Harari, 2017):
-Organizmalar birer algoritmadan, yaşam da veri işlemeden mi ibarettir?
-Zekâ mı daha değerlidir, yoksa bilinç mi?
-Bilinci olmayan ama yüksek zekâlı algoritmalar bizi bizden daha iyi bilecek du-

ruma geldiğinde toplum, siyaset ve gündelik hayat ne olacaktır, neye benzeyecektir?
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