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Bölüm 10

NEREDEN GELDİK BİZ BURAYA? ULUS DEVLET VE 
MİLLİYETÇİLİK TARTIŞMALARINA ANTROPOLOJİK 

BİR YAKLAŞIM

Deniz AŞKIN1

Giriş

Ulus-devlet yapılanmasının tam olarak ne zaman başladığı, modern bir olgu olup 
olmadığı ya da modernleşme yönünde atılan adımların çağdaş bir yansıması mı 
olduğu yönündeki tartışmalar sosyal bilimlerde sıkça gündeme gelen konular ara-
sında yer almaktadır. Üzerinde egemenlik hakkı iddia ettiği bireylere karşı sorum-
lu olduğunu, bunun yanında bireyden bir vatandaş olarak kendisine çizilen sınırlar 
dahilinde hareket etmesini istemesi, kullandığı gücü meşru görmesi/göstermesi ve 
vergisini vermesi konusunda hassas olması telkininde bulunan modern ulus-devlet, 
ortaklıklar üzerinde meşruluğunu inşa eder. Giddens’ın (2000:204) Avrupai oldu-
ğunu ileri sürdüğü mutlakiyetçi devlet, ulus-devlet ve milliyetçilik kavramlarını in-
celediğimizde, gündelik hayattan ekonomiye, politikadan kültürel değerlere kadar 
geniş bir yelpazede kullanılan ‘nation’ kelimesi Yunancada ‘ortak ata’ anlamına ge-
len ethnos (etnik grup) kelimesi ile yakın bir anlama sahiptir. Bu benzerlik, kavra-
mın çağdaş dünyada edindiği anlama da gönderme yapmaktadır. Latince ‘nationem’ 
kavramından türeyen ‘nation’ ‘üreme’ ve ‘ırk’ anlamında kullanılmıştır. Bu nedenle 
19. ve 20. yüzyılda bile ırk, etnik grup ve ulus kavramları birbirilerinin eşanlamlısı 
olarak kullanılmışlardır. Buradan hareketle ‘ortak ata’nın göndermede bulunduğu 
ortak kültür, dil ve bazen de din, bir grubun aidiyetlerinin ortak olduğunu göster-
mektedir. (White, 2004: 23). Ulus-devleti tanımlama yönündeki literatürde var olan 
bir çok tanımlama genel olarak, 16. yüzyıldan sonra modern devlet örgütlenmesinin 
ilkel yapılanması olan mutlak monarşilerden başlayarak merkezileşen örgütlü bü-
rokratik bir kesimin modernleşme parametreleri olan sanayileşme, kentleşme, ar-
tan okuma yazma oranı ve rekabet duygularına karşılık verdikleri tepkinin bir sonu-
cu olduğu üzerinde hem fikirdir. Daha genel bir tanımlama ile Giddens’e (2000: 208) 
göre ulus-devlet, “sınırları çizilmiş belli bir alan üzerinde idari bir tekeli sürdüren, 
yönetimi yasa ile ve iç ve dış şiddet araçlarının doğrudan denetimiyle yaptırım altı-
na alınan kurumsal yönetim biçimleri öbeğidir”. Bunun yanında ‘milliyetçilik2’in bu 
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düzen için halkın bilinçlenmesini de sağlamıştır. Bunun yanında Fransa’da meydana 
gelen ve daha çok siyasi alanı değiştirmeye yönelik devrim(ler), mutlakçı devlet yö-
netiminden meşrutiyet ve cumhuriyet temelinde halkın eşitliğine, özgürlüğüne, hak-
larına vurgu yapan yeni bir sistemin ortaya çıkmasını sağlamıştır. Aynı şekilde bu 
gelişmelerin yol açtığı bölgesel merkezileşme Smith’in (2002: 182) ifade ettiği gibi, 
devletler bu ‘üçlü ittifak’ın (Fransız devrimi, sanayi devrimi, İspanya’daki milliyetçi 
duygular) etkisiyle ulus-devlet olma yolunda ilerlemişlerdir. Bu tür gelişmeler yöne-
timdeki üst ve azınlık bir kesimin daha önce ifade edildiği gibi gerek kendi çıkarları 
doğrultusunda gerekse de daha geniş düşünerek halkın bir bütün olması yolunda 
politikalar geliştirmesi için uygun bir zemin hazırlamıştır. Bu süreçte geliştirilen 
birlikler içindeki “ortak dil, ortak kültür, ortak tarih, ortak millet/ırk/etnisite, ortak 
din, ortak devlet” gibi bir vatandaşın yalnız olmadığını hatırlatan; ancak bununla 
beraber onun kendisine hükmeden devlete bağlanmasını da sağlayan bir düşünce ve 
mantık gizlidir. Bu tür milliyetçi ve ortak duyguların inşasını günümüz koşulları üze-
rinden düşünüldüğünde gelişen medya olanakları sayesinde daha hızlı inşa edildiği 
de görülmektedir. Bunun yanında okur yazarlık oranının artması ve eskiye nazaran 
daha sofistike bir dünyanın içine girmemiz üst el tarafından üretilen yeni kimliklere 
karşı hassasiyeti de arttırdığı ifade edilebilir.
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