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Girig

Pankreas kanseri, diinyada yillik ortalama 250 bin kisiyi etkilemektedir ve kan-
ser ile iligkili 6limlerin en 6nemli nedenlerindendir (1). Cerrahi, uzun dénem
sag kalimda en 6nemli sans1 saglamaktadir; ancak hastalarin yalnizca kiigitk

bir boliimi (%10-20), hastalik tanis1 aldiginda kiiratif rezeksiyon igin uygun
bulunmaktadir (2).

Pankreas bagi timorlerinde uygulanan pankreatikoduodenektomi kompleks
ve yiiksek riskli bir prosediirdiir. En iyi sonuglar yiiksek voliimlii merkezlerde
saglanmaktadir (3,4). Deneyimli ellerde prosediir i¢in ortalama operasyon sii-
resi 5,5 saat, ortalama kan kaybi1 350 ml ve mortalite %4’ten azdir (5). Pankreas
bas1 rezeksiyonu gerektiren endikasyonlar Tablo 1'de belirtilmistir.

Tablo 1. Pankreas bas1 rezeksiyonu i¢in endikasyonlar

Pankreatik adenokarsinom
Ampuller karsinom
Ampuller adenom
Noroendokrin tiimorler
Kolanjiokarsinom
Duodenal neoplazm

Cerrahi miidahale endikasyonu olan kombine pankreatik/duodenal yaralanmalar

Kronik pankreatit
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