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ANOVA: Tek Yönlü Varyans Analizi
ÇZK: Çoklu Zeka Kuramı
ÇZÖ: Çoklu Zeka Ölçeği
F: Varyans Analizi
IQ: Intelligence Quotient
KWL: Ne biliyorum?, Ne Öğrenmek İstiyorum?, Ne Öğrendim?
MI: Multiple Intelligent
MRSQ: Metacognitive Reading Strategies Questionnaire
N: Kitledeki Gözlem Sayısı
OECD: Ekonomik İşbirliği ve Kalkınma Teşkilatı
p: Olasılık Değeri
PARS: Ön İnceleme, Soru Sorma, Okuma, Özetleme
PISA: Uluslararası Öğrenci Değerlendirme Programı
PQ4R: Ön İnceleme, Soru Sorma, Okuma, Yansıtma, Anlatma, 

Gözden Geçirme
r: Korelasyon Değeri
sd: Serbestlik Derecesi
SPSS: Sosyal Bilimler İçin İstatistik Programı
SQ3R: İnceleme, Soru Sorma, Okuma, Anlatma, Gözden Geçirme
SS: Standart Sapma
STOP: Özetleme, Problem Çözme, Örgütleme, Tahmin Etme
ÜBOS: Üstbilişsel Okuma Stratejileri Ölçeği
WAIS: Yetişkinler İçin Zeka Testi
WISCE: Çocuklar İçin Zeka Testi
x : Aritmetik Ortalama
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