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BAGIMSIZ DENETIMIN KALITESINI ETKILEYEN
FAKTORLER: BAGIMSIZ DENETCi GORUSLERINE
iLISKiN BiR ARASTIRMA

Mehmet UTKU!
Yusuf KAYA?

GIRIS

Isletmelerin mevcut durumlarini ve performanslarini ortaya koyan mali tablolar,
tinansal bilgileri basta sirket ortaklari, yoneticiler, yatirimcilar ve kredi verenler
olmak tizere toplumun tiim kesimlerine sunma gorevini tistlenir. Kamu Gozeti-
mi Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK) tarafindan hazirlanan Fi-
nansal Raporlamaya liskin Kavramsal Cergeve ’ye gore, finansal bilginin yararli
olabilmesi i¢in, ihtiyaca uygun hazirlanmasi ve gercege uygun sekilde sunulmasi
gerekmektedir. Faydali finansal bilginin, karsilagtirilabilir, dogrulanabilir, zama-
ninda sunulmus ve anlasilabilir olmasi gerekir (KGK, 2021b: 8). Bu 6zellikler ayn1
zamanda hazirlanacak finansal tablolarin kalitesini artiran temel 6zelliklerdir. Is-
letmeler tarafindan hazirlanan finansal raporlarin kalitesine olan giivenilirligin
saglanmasinda, 6zellikle yatirimcilar agisindan en 6nemli unsurlardan birisi de
ilgili raporlarin bagimsiz kisi ve kurumlarin denetiminden ge¢mesidir (Akdogan
vd., 2016: 13). Finansal bilginin gercege uygun bir sekilde sunulmasi i¢in tam,
tarafsiz ve hatasiz olmasi gerekir. Finansal raporlardaki bilgilerin bu ii¢ kosulu
saglayip saglamadig kaliteli bir bagimsiz denetim siireciyle ortaya konulacaktir.

Bagimsiz denetimin kalitesi, ulusal ve uluslararasi denetim standartlarina
uyum derecesiyle yakindan ilgilidir. Bu standartlar giivenilir ve kaliteli deneti-
min nasil yapilacagi hususunda denetgilerin yol haritasini olusturacaktir. Bagim-
s1z denetim faaliyetlerinin kalitesi, denetlenen finansal raporlarin 6nemli hatalar
icerme ihtimalini diisiirecek ve kalitesini artiracaktir. Tiirkiye’de KGK denetim
alaninda uluslararasi standartlarla uyumlu standartlar belirleyerek, denetgi ve de-
netim kuruluslarini yetkilendirmek ve onlar1 denetlemek tizere gorevlendirilmis-
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tir. Bu standartlarda bagimsiz denetim faaliyetlerinin nasil ve kimler tarafindan
yritiilecegi, etik kurallar ve kalite kontrol prosediirleri gibi denetim kalitesini
etkileyecek faktorler yer almaktadir.

Bu ¢alismada amaglanan, bagimsiz denetgilerin goziinden denetim kalitesini
etkileyen faktorlerin tespit edilmesidir. Bu kapsamda, yiiksek kalitede finansal ra-
porlamanin temel unsurlarindan birisi olan kaliteli bagimsiz denetimi etkileyen
faktorler ele alinmus, literatiirdeki farkli goriislere yer veren ampirik ¢aligmalar
incelenmis ve yapilan anket ¢aligmasiyla denetgi goriisleri analiz edilmistir. Bu
amagla Denizli ilinde bagimsiz denet¢i resmi siciline kayitli denetgiler iizerinde
bir anket yapilmis, elde edilen sonuglar SPSS programi ile analiz edilmistir. De-
netcilerin faktorlere iliskin goriisleri ortaya konarak, bu goriislerin demografik
ozelliklere gore degisiklik gosterip gostermedigi t-testi ve Anova testi yardimiyla
incelenmistir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Bagimsiz denetim kavrami ve bagimsiz denetim standartlari

Denetim, firmalarin ekonomik faaliyet sonuglarinin 6nceden belirlenmis 6l¢iit-
lere uygunlugunu tespit etmek ve sonuglari ilgililere duyurmak igin kanit topla-
yan ve bunlar1 degerlendirerek bir goriise ulasan sistematik bir stiregtir (Giiredin,
2014: 11). Bagimsiz denetim kavramui ise, “bagimsiz denet¢inin mali tablolarin
biitiin yonleri ile yiirtikliikteki finansal raporlama standartlari cergevesinde hazir-
land1g1 ve 6nemli nitelikteki yanlis yansitmalarin bulunmadigi hususunda yiiksek
derecede giivence igeren goriis beyan etmesi” olarak tanimlanabilir (Selimoglu,
2009: 5). Bagimsiz denetimin amaci, mali raporlarin uluslararasi raporlama stan-
dartlarina uygun olarak diizenlenip diizenlenmedigi hususunda denetim faaliyet-
leri ytiriiterek denet¢inin goriis bildirmesini saglamaktir.

Uluslararasi alanda bagimsiz denetimin belirli ilke ve kurallar ¢ercevesinde
uygulanmasi noktasinda bir¢ok iilkenin esas aldig1 standartlar olusturulmustur.
Uluslararas1 Muhasebeciler Federasyonu (IFAC) biinyesinde kurulan Uluslararasi
Denetim ve Giivence Standartlar1 Kurulu (IAASB), yiiksek kalitede denetim, in-
celeme ve diger giivence ve hizmetler i¢in standartlar belirleyen bagimsiz kuru-
lustur (IAASB, 2021). Kurulun giiniimiize kadar yayinladig1 standartlarin genel
yapisi Sekil 1°de gosterilmistir.
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Uluslararasi Kalite Kontrol Standartlar: 1-99

Uluslararasi1 Giivence Denetimlerine Iliskin Cerceve

Tarihi Finansal Bilgilerin Tarihi Finansal Bilgilerin Denetimi
Denetimi ve Sinirhi Bagimsiz ve Sinirli Bagimsiz Denetimi
Denetimi Disinda Kalan Giivence Denetimleri
Uluslararasi Bagimsiz Denetim Uluslararasi Giivence Denetimi
Standartlar1 (ISA) 100-999 Standartlar1 (ISAE) 3000- 3699

Uluslararas: Sinirhh Bagimsiz
Denetim Standartlar:
(ISRE) 2000-2699

Uluslararas: Tlgili Hizmetler
Standartlan (ISRS) 4000- 4699

Sekil 1. TAASB Tarafindan Yayimlanan Standartlarin Kapsadig: Hizmetler
Kaynak: KGK (2021c), “Tiirkiye Denetim Standartlarina Iliskin Genel Bilgi”

Tiirkiye’de KGK 660 sayili kanun hitkmiinde kararnameyle Tiirkiye Bagimsiz
Denetim Standartlarini (BDS) yayinlama yetkisi verilen kurulus olmustur. Bu yet-
ki kapsaminda IAASB tarafindan yayinlanan Uluslararasi Denetim Standartlarin
(UDS) baz alarak BDS’yi olusturmustur. BDS bilgi sistemleri denetimi de dahil
olmak {izere egitim, etik, kalite kontrol ve denetim standartlarindan olugsmaktadir.

Bagimsiz denetimin kalitesini etkileyen faktérler

Tiirkiye’de bagimsiz denetim kalitesinin arttirilmasina yonelik diizenlemeleri
yapmak KGK’nin goérev ve yetkileri arasindadir. KGK tarafindan diizenlenen,
Tiirkiye Denetim Standartlar1 gergevesinde ortaya konan kalite kontrol ve giiven-
ce denetim standartlarinin, bagimsiz denetim kuruluslarinca uygulanmasindaki
basari, yapilacak denetimin kalitesini belirleyecektir. Bagimsiz denetimin kalite-
sini etkileyen faktorler; denetim firmasinin nitelikleri, denet¢inin nitelikleri, de-
netlenen firmanin nitelikleri ve diger faktorler olarak dort ana boliime ayrilabilir.
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Bagimsiz denetim firmasinin nitelikleri

Bagimsiz denetim firmalarinin sahip olduklari niteliklerin denetimin kalitesi tize-
rindeki etkileri literatiirde bir¢ok ¢alismaya konu olmustur. Bu nitelikler (DeAn-
gelo, 1981: 183; Chen vd., 2012: 1; Shafie vd. 2009: 99; Bas & Uygun, 2020: 111):

Kurumsal Orgiit Yapist: Denetim firmalarinin organizasyon yapilarinin net
ve kesin olmasy, ¢aliganlarin gérev ve sorumluluklarinin belirlenmis olmasi ve do-
layistyla etkin isleyen kurumsal yapi, denetimin kalitesini artirmaktadir.

Kalite Kontrol Sistemleri: KGK’nin yayinladig1 Bagimsiz Denetim Yonet-
meligi 20. maddesine gore denetim sirketleri, faaliyetlerini kalite kontrol sistemi
gergevesinde yiirtitmelidirler (KGK, 2021a). Denetim firmalarinin kaliteli bagim-
s1z denetim faaliyeti gerceklestirebilmesi i¢cin kurumsal yapisi igerisinde ulusal ve
uluslararasi kalite standartlarini gozeterek bir kalite sistemi olusturmalar1 gerek-
mektedir.

Firma Biiyiikliigii: Bir¢ok tilkede faaliyet gosteren dort biiyiik (Big4) denetim
firmasi (PricewaterhouseCoopers, Deloitte, Ernst & Young ve KPMG) biiyiikliik-
leri sayesinde, uzmanlasma, itibar, egitim ve ¢alisan kalitesi, sahip olduklar: gelis-
mis altyap1 olanaklar1 gibi hususlarda diger firmalara gore daha avantajli durum-
dadirlar. Bu nedenle literatiirde, denetim firmalarinin biiytikliigiiniin denetim
kalitesini artirdig1 yoniinde genel bir uzlas1 bulunmaktadir.

Bagimsiz denetcinin nitelikleri

Denetim kalitesini etkileyen bir diger 6nemli faktor, bagimsiz denetim faaliyetle-
rini yiiriitecek olan denetgilerin sahip olduklari niteliklerdir. Bu nitelikler asagida
siralanmigtir (Stanley & DeZoort, 2007: 131; Sarwoko & Agoes, 2014: 271; Oktay
& Ozgomak, 2001: 307; Tepalagul & Lin, 2015: 101).

Mesleki Egitim ve Yeterlilik: Bagimsiz denet¢i olabilmenin 6n kosulu mes-
legin gerektirdigi temel egitim ve staji tamamlamis olmaktir. Bunun yaninda de-
netgiler, mesleki meraki olan, siipheci, glincel mevzuat: takip eden, sorumluluk
sahibi ve mesleki etige uygun hareket eden bireyler olmalidir. Denet¢inin bu 6zel-
likleri yapilacak denetimin kalitesini dogrudan etkilemektedir.

Sektorel Uzmanlasma: Denetlenen firmalarin faaliyet gosterdikleri sektorle-
rin yapisinin bilinmesi, denet¢inin 6nceden bu sektorlerde denetgilik yapmis ol-
mast, denetginin sektorel risklere hakim olmasina ve hata ve hileleri tespit etmesi-
ne yardimci olacaktir. Dolayisiyla sektorel uzmanlasma denetim kalitesini artiric
etki yapacaktir.

Mesleki Bagimsizlik: Denetim faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde bagimsiz ve ta-
rafsiz davranilmasi denetim kalitesi iizerinde dogrudan etkilidir. Denetim rapor-
larinin etkinligi, denet¢inin bagimsiz davranabilmesiyle miimkiindiir. Denetgi ile
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miisteri arasindaki ekonomik iliski, bagimsizlig1 zayiflatacak, dolayisiyla denetim
kalitesi olumsuz yonde etkilenecektir.

Denetlenen firmanin nitelikleri

Bagimsiz denetim firmasinin ve bagimsiz denet¢inin nitelikleri, denetim kalitesi
tizerinde birincil etkiye sahip olsa da denetlenen firmanin niteliklerinin de dene-
tim siirecini etkileyecegi diistiniilmektedir.

Kurumsal Yonetim Anlayist: Denetlenen isletmenin profesyonel yoneticiler
tarafindan yonetilmesi, kurumsal yonetim anlayisinin isletmeye hakim olmasi
yapilacak olan bagimsiz denetimin etkin bir sekilde yiiriitiilmesine katki saglaya-
caktir. [sletmenin yonetici ve caliganlarinin bagimsiz denetim konusunda bilingli
olmasi ve bagimsiz denetim siireglerini kolaylastiric1 davranislari, denetim kalite-
sini olumlu etkileyecektir.

f¢ Kontrol Sistemi: Denetlenen firmanin etkin isleyen bir i¢ kontrol sistemine
sahip olmasy, isletme faaliyetlerinde meydana gelebilecek hata ve hilelerin 6nlen-
mesine yardimei olacaktir. Bu durum bagimsiz denetim faaliyetlerinin daha kolay
yiritiilmesini saglayacak, denetim riskini azaltarak denetimin kalitesini artira-
caktir.

Diger faktorler

Bagimsiz denetimin kalitesini etkileyen diger faktorler; rotasyon, denetim ticreti,
diizenleyici ve denetleyici kuruluslar olmak iizere siralanabilir.

Rotasyon: Literatiirde rotasyonun denetim kalitesine etkisi tizerine ¢ok sayida
¢aligma bulunmasina ragmen bir uzlas1 yoktur. Rotasyon ile denet¢inin sektor ve
firma hakkinda uzmanlagmasi zorlagacak ve bu durum denetim kalitesi tizerinde
olumsuz bir etkiye sebep olacaktir (Tuan, 2015: 291; Myers, 2003: 779). Bunun
yaninda denetgilerin denetlenen igletmelerle uzun siireli iliskiler kurmasi, mesleki
stipheciligi olumsuz etkileyecek, hatalarin gérmezden gelinmesine sebep olabile-
cektir (Firth, 2012: 109; Kim vd., 2015: 1089).

Denetim Ucreti: Denetim isinin gerektirdigi iicretten diisiik ya da yiiksek {ic-
ret belirlenmesi, denetimin kalitesi iizerinde olumsuz etkilere yol agacaktir. Dii-
siik denetim ticreti, denetimin gereken titizlik ve 6zenle yiiriitiilmesini engelle-
yecek, yliksek denetim ticreti ise denet¢i bagimsizligini azaltacaktir (Kinney &
Libby, 2002: 107; Stanley & DeZoort, 2007: 131).

Diizenleyici ve Denetleyici Kuruluslar: Bagimsiz denetim firmalarinin faa-
liyetlerinin denetlenmesi ve sektoriin bir takim yasal diizenlemelere tabi olmasi
yapilan denetim faaliyetlerinin kalitesi {izerinde olumlu etki yaratacaktir. Ttirki-
ye’de KGK, denetim firmalarini denetleyen kurulus olarak yetkilendirilmistir.
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LITERATUR

Literatiirde denetim kalitesini etkileyen faktorleri inceleyen ¢ok sayida ¢aligma
bulunmasina karsin, bu boliimde, 6zellikle son yillarda yapilan ampirik ¢aligma-
lara yer verilmistir.

Literatiir tarandiginda denetim kalitesini etkileyen faktorlerin rotasyon, dene-
tim Gicreti, denetcinin nitelikleri, denet¢inin denetimi, kurumsal yonetim ve firma
biytikligt gibi faktorler oldugu goriilmiistiir. Kim vd. (2015) 2006-2010 yillar:
arasinda Kore borsasinda islem goren finansal olmayan 8.889 firmanin verileri-
ni analiz ettikleri ¢alismalarinda, denetim firmalarinin zorunlu rotasyonunun,
denetim kalitesi iizerindeki etkilerini incelemislerdir. Buna gore, zorunlu olarak
rotasyona tabi tutulan denetim faaliyetlerinin, denetimin kalitesini artirdigini tes-
pit etmislerdir. Corbella vd. (2015), denetim firmalarinda rotasyonun denetim
kalitesine etkisini 6lgmek tizere yiiriittiikleri galismalarinda, Milano borsasinda
islem goren ve finansal olmayan firmalarin 1997-2011 yillar1 arasindaki yillik ra-
porlarini incelemislerdir. Calisma sonucunda, 4 Biiyiik denetim firmasi disindaki
denetim firmalarinin rotasyonunun denetim kalitesini iyilestirdigini tespit etmis-
lerdir. Tuan (2019), bagimsiz denetimde rotasyon uygulamasinin denetimin ka-
litesi tizerine etkilerini arastirdig1 calismasinda, 2010-2017 yillar1 arasinda Borsa
[stanbul’da islem goren 1230 sirket/y1l verisini kullanmustir. Kalitenin 6l¢iimiinde
anormal isletme sermayesi tahakkuklarindan faydalanmigtir. Yapilan regresyon
analizi sonucunda, bagimsiz denetimde rotasyon uygulamasi ile denetimin kali-
tesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki olmadigini tespit etmistir. Ozger
ve Tugay (2020), denetgilerin algilarina gore, rotasyonun, denetgi bagimsizlig1 ve
denetim kalitesi tizerindeki etkisini tespit etmeyi amaglamiglardir. KGK tarafin-
dan yetkilendirilen bagimsiz denetim firmalarinda galisan 306 bagimsiz denet-
¢iye anket uygulanmistir. Yapilan regresyon analizi gore, denetimde rotasyonun
denetci bagimsizlig ve denetimin kalitesini olumlu yonde etkiledigi saptanmustir.

Carcello vd. (2002), Fortune 1000 sirketleri tizerinde yaptiklari ¢alismalarinda,
bagimsizlik, titizlik ve uzmanlik gibi sirket yonetim kurulu 6zellikleri ile bityiik 6
denetim sirketinin ticretleri arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Buna gore, dene-
tim ticreti ile denetlenen sirketlerin yonetim kurulu 6zelliklerinin arasinda pozitif
bir iliski oldugunu tespit etmislerdir. Stanley ve DeZoort (2007) lojistik regresyon
modeli kullanarak 2000-2004 yillar1 arasinda 382 firma tizerinde yiirittiikleri ¢a-
lismada, denetgilerin gorev siiresi ve denetim ticretlerinin denetim kalitesine et-
kisini incelemislerdir. Yeni denetgilerin diisiik denetim ticretleri ve miisteriye 6zel
bilgi eksiklikleri sebebiyle, denetim kalitesinin diisecegini tespit etmislerdir. Go-
koglan ve Tang (2018), denetgi ticretlerinin bagimsiz denetimin kalitesi tizerinde
etkisini 6l¢gmek i¢in 66 yatirim kurulusu tizerinde anket ¢aligmasi yapmaiglar. Ana-
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liz sonucunda denetim iicretlerinin, bagimsiz denetim kuruluslarinin etkinligini
ve isletmelerin i¢ kontrol sistemlerinin etkinligini arttirdigini tespit etmislerdir.

Denetci Ozelliklerini temel alan caligmalarda ise, Selimoglu ve Yesilcelebi
(2014), denetim mesleginde aidiyet duygusunun, bagimsiz denetimin kalitesi
tizerindeki etkisini arastirmislar, 103 bagimsiz denetgi {izerinde anket uygulamis-
lardir. Yapilan faktor analizi sonucunda, ulasilan modele gore mesleki aidiyetin
bagimsiz denetimin kalitesini olumlu y6nde etkiledigi tespit edilmistir. Sarwoko
ve Agoes (2014), denetim kalitesine yonelik yiirittiikleri ¢aligmalarinda, Endo-
nezya’daki 50 kamu denetim firmasini incelemisler, denet¢inin bagimsizliginin
ve sektorel uzmanliginin hilenin tespit edilmesinde 6nemli bir faktér oldugu so-
nucuna varilmstir. Aslanoglu ve Baskan (2016), denet¢i bagimsizliginin, denetim
kalitesine olan etkilerini incelemislerdir. Bu amagcla BIST te yer alan 82 isletmenin
goriislerini, anket yoluyla toplamiglardir. Calismaya gore bagimsiz davranabilen
denetcilerin hazirlamis olduklar: denetim raporlar: daha etkin olmaktadir ve de-
net¢inin bagimsizlig1 arttik¢a, denetimin kalitesinin de artmaktadir. Karahan ve
Cukaci (2018), bagimsiz denetgilerin mesleki siiphecilik diizeylerinin yeterli olup
olmadig1 ve bu durumun denetim kalitesi tizerindeki etkisini arastirmiglardir.
Aragtirmada 88 bagimsiz denetginin anket yoluyla goriisleri alinmis ve denetim
kalitesinin etkisini 6l¢meye yonelik 17 soru sorulmustur. Yapilan regresyon ana-
lizi sonucunda, mesleki siipheciligin bagimsiz denetimin kalitesini olumlu yén-
de etkiledigi gortlmiistiir. Hatunoglu ve Koca (2020), ¢alismalarinda bagimsiz
denetcilerin mesleki aidiyet ve denetimde kalite alg1 diizeylerini, egitim seviyesi
ve mesleki tecriibeye gore farklilik gosterip gostermedigini arastirmislardir. 355
bagimsiz denet¢iden anket yoluyla elde edilen veriler analiz edilmis, degiskenler
arasinda anlamli iligki oldugu saptanmugtur.

Denetim firmasinin sahip oldugu kurumsal yonetim, firma biiyiikliigii gibi
Ozellikler de denetim kalitesini etkilemektedir. Chen vd. (2012), denetim firmasi-
nin biiytikliigiiniin, denetim kalitesi tizerindeki etkisini incelemislerdir. 2007-2010
yillar1 arasindaki donemde Cin’de faaliyet gosteren 3.864 firmanin finansal veri-
lerini analiz etmislerdir. Sonug olarak denetim firmasinin bityiikliigiiniin denetim
kalitesini arttirdigy, kii¢iik denetim ofislerinin miisteriye ekonomik anlamda daha
fazla bagimli oldugu igin, bu durumun denetim kalitesini azalttigini tespit etmis-
lerdir. Shafie vd. (2009), bagimsiz denetim firmasinin biyikligi ile denetimin
kalitesi arasindaki iliskiyi 6l¢meyi amaglamislardir. Bu kapsamda Malezya Borsa-
sinda islem goren 187 firmanin faaliyet raporlarini incelemislerdir. Lojistik reg-
resyon modeli kullanilarak varilan sonuglara gore, denetim firmasinin biytkliga
ile denetim raporunun kalitesi arasinda pozitif anlamli iliski saptamislardir. Bas
ve Uygun (2020), ¢alismalarinda, Tiirkiye’deki bagimsiz denetim firmalarindaki
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kurumsal yonetim uygulamalarinin yapilan denetimin kalitesi tizerindeki etkisini
tespit etmeyi amaglamislardir. Bu kapsamda BIST 100 endeksindeki farkl: sektor-
lerdeki isletmelerinin 2012-2016 yili verileri kullanilarak lojistik regresyon analizi
yapilmistir. Calismanin sonucuna gére kurumsal yonetim uygulamalarinin dene-
tim kalitesine olan etkisi yillar itibariyle artarak devam ettigi saptanmistir.

ARASTIRMA

Arastlrmanln amaci

Calismanin amaci, literatiirdeki goriisler ¢cercevesinde bagimsiz denetimin kali-
tesini etkileyen faktorleri ortaya koymak ve bu konudaki bagimsiz denetgi go-
riglerini tespit ederek, denetcilerin demografik o6zelliklerine gére anlamli goriis
farkliliklarini belirlemektir.

Arastirmanin kapsami ve yontemi

Aragtirma kapsaminda Denizli ilindeki bagimsiz denet¢i resmi siciline kayitl de-
netciler tizerinde bir anket ¢alismasi yapilmistir. Anket elektronik ortamda hazir-
lanarak sicile kayitli 193 bagimsiz denetginin tamamina SMS yoluyla génderil-
mistir. Denetcilerden 41 tanesi ankete doniis saglamistir. Sosyal bilimlerde nitel
aragtirmalarda biiyiik evrenlerde en az 100 katilimcinin, kiigiik evrenlerde ise en
az 20-50 katilimcinin yer almasi uygun goriilmektedir (Gall vd., 2003).

Anket iki temel boliimden olugsmaktadir. Ik béliimde katilimcilara demog-
rafik ozellikleriyle ilgili sorular sorulmus, ikinci bolimde ise denetim kalitesini
etkileyen faktorlerle ilgili 5nermelere yer verilmistir. Ilgili nermeler 5’li likert 61-
cegi (1 Kesinlikle Katilmiyorum, 2 Katilmiyorum, 3 Kararsizim, 4 Katiliyorum, 5
Kesinlikle Katiliyorum) ile 6l¢iilmiistiir. Anket kapsaminda toplanan veriler SPSS
28 paket programi kullanilarak analiz edilmis, anketin giivenilirligi, demografik
sorularin frekans dagilimi ve 6nermelerle ilgili goriislerin ortalama degerleri he-
saplanarak, bu goriislerin demografik 6zelliklere gore farklilik gosterip gosterme-
digi t-testi ve Anova testi ile incelenmistir.

Arastirmanin bulgulari

Caligma kapsaminda hazirlanan 6l¢egin giivenilirligi Cronbach Alpha indeksi ile
oOlgiilmiistiir. Cronbach Alpha degeri sorular aras: korelasyona bagli uyum dege-
ridir. En yaygin kullanilan bu indeksin degerinin 0,70 ve iistii oldugu durumlarda
6lgegin giivenilir oldugu kabul edilir (Durmus vd., 2016: 89). Calismada giiveni-
lirlik analizi sonucunda Cronbach Alpha degeri 0,781 olarak hesaplanmuistir.

Aragtirma kapsaminda yapilan analizlerde ankete katilan bagimsiz denetgile-
rin demografik 6zellikleri Tablo 1’de gosterilmistir.
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Tablo 1. Demografik Bulgular (n=41)

Frekans Yiizde(%)

Kadin 4 9,75
Cinsiyet Erkek 37 90,25
Toplam 41 100
30 yas ve alt1 0 0
31 - 40 aras1 14 34,1
Yas 41 - 50 aras1 17 41,4
51 - 60 aras1 10 24,5
60 yas iistii 0 0
Toplam 41 100
Lisans 32 78,1
Ogrenim Durumu YLisans 7 17,0
Doktora 2 49
Toplam 41 100
SMMM 40 97,6
Unvan YMM 1 2,4
Toplam 41 100
Bagimli 8 19,5
Calisma Sekli Bagimsiz 33 80,5
Toplam 41 100
Deneyimsiz 13 31,7
0-1yil 3 7,3
, 1-5y1 13 31,7
Deneyim
5-10yil 8 19,5
10 yul tistil 4 9,8
Toplam 41 100

Ankete katilan bagimsiz denetgilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun erkek, lisans
mezunu, SMMM unvanina sahip ve bagimsiz ¢alistiklari tespit edilmistir. Bagim-
s1z denetgi olarak mesleki deneyimleri soruldugunda ise %31,7 sinin bagimsiz
denetim deneyiminin olmadig1 saptanmistir. Katilimcilarin deneyim siiresinin
agirlikli olarak 0-5 y1l arasinda oldugu goriilmiistiir.

Arastirma kapsaminda bagimsiz denetimin kalitesini etkileyen faktorlere yo-
nelik katilimcilara yoneltilen ifadeler, literatiirdeki calismalar da dikkate alinarak
kategorilere ayrilmigtir. Tablo 2 ile Tablo 9 arasinda bu kategorilere iligkin kati-
limcilarin verdigi yanitlarin aritmetik ortalama degerleri ve standart sapmalar
gosterilmistir.
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Tablo 2. Bagimsiz Denetim Firmasinin Niteliklerine Yonelik ifadeler

Aritmetik Standart
Ortalama Sapma

ifadeler

Bagimsiz denetim faaliyetlerinin yiiriitilmesinde
olusturulacak “Kalite Kontrol Sistemi” denetimin kalitesi 4,46 0,558
tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Bagimsiz denetim firmalarinda olusturulacak kurumsal

orgiit yapist denetimin kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye 4,41 0,599
sahiptir.
Bagimsiz denetim firmasimin biytikliigi denetim kalitesi
L7 .. .y . . 2,73 1,217
tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.
Bagimsiz denetim firmasinin uluslararasi bir firma olmasi

. e .. @ Te . L 2,84 1,143
denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.
Bagimsiz denetim firmasinin sektordeki faaliyet siiresi 3,49 0.961

denetim kalitesi {izerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Ankete katilan denetgilere gore, denetim firmasinin kalite kontrol sistemine ve
kurumsal 6rgiit yapisina sahip olmas: bagimsiz denetimin kalitesini arttirmakta-
dir. Katilimcilar, firma biiytikliigiiniin ve firmanin uluslararasi nitelikte olmasinin
ise denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu diisiinmemektedir.

Tablo 3. Bagimsiz Denetcinin Niteliklerine Yonelik ifadeler

Aritmetik  St.

Ifadeler Ortalama  Sapma

Bagimsiz denetim faaliyetlerini yiiriiten ¢aliganlarin (bas
denetgi, denetgi, denetci yardimcist vb.) mesleki egitim ve
yeterlige sahip olmasi denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir
etkiye sahiptir.

4,51 0,559

Bagimsiz denet¢inin belirli sektorlerde uzmanlagmas: ve
denetim faaliyetini o sektorler tizerinde yogunlastirmasi 4,24 0,863
denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Bagimsiz denet¢inin mesleki standartlara (TMS/TFRS, BOBI
ERS, Bagimsiz Denetim Standartlar1) ve hukuki mevzuata

hakimiyeti denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye 4,46 0767
sahiptir.
Bagimsiz denet¢inin sektordeki ¢alisma siiresi denetim

R . e . . 3,78 0,917
kalitesi iizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.
Bagimsiz denet¢inin yabanc dil bilgi diizeyi denetim kalitesi
L2 .. _y . . 2,70 1,222
tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.
Bagimsiz denetcinin bilgi teknolojilerine hakimiyeti denetim 411 0,699

kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.
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Tablo 3’te bagimsiz denetgi niteliklerini dikkate alan ifadeler yer almaktadir.
Buna gore katilimcilar, denetgilerin yabanci dil bilgisi diizeyinin disindaki diger
denetci 6zelliklerinin denetim kalitesi iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu
diisinmektedir. Bagimsiz denet¢inin mesleki egitim ve yeterliligi, standartlara ve
hukuki mevzuata hakimiyeti, denetim kalitesi agisindan en 6nemli goriilen de-
netci 6zellikleridir.

Tablo 4. Denetlenen Firmanin Niteliklerine Yonelik ifadeler

ifadeler Aritmetik Standart
Ortalama Sapma

Denetlenen isletmenin yonetici ve ¢alisanlarimin bagimsiz
denetim konusunda bilingli olmasi denetim kalitesi tizerinde 4,32 0,530
onemli bir etkiye sahiptir.

Denetlenen igletmenin etkin bir i¢ kontrol sistemine sahip
olmasi ve i¢ denetim faaliyetlerinin yuriitiilmesi denetim 4,57 0,765
kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Denetlenen isletmenin biiyiikliigii denetim kalitesi tizerinde

onemli bir etkiye sahiptir. 2,86 LD

Denetlenen isletmenin kurumsal yonetim anlayisina sahip

olmasi denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. 4,27 0,502

Tablo 4’e gore katilimcilar, denetlenen isletme biiyiikliigiintin denetim kalitesi
tizerinde 6nemli bir etkisinin olmadigini diisiinmekteyken, etkin isleyen bir i¢
kontrol sisteminin olmasinin denetim kalitesi {izerinde en ¢ok etkiye sahip firma
ozelligi oldugunu diisiinmektedirler.

Tablo 5. Rotasyona Yonelik ifadeler

ifadeler Aritmetik Standart
Ortalama Sapma

Denetim faaliyetlerinde, denetim firmasinin belirli
periyotlarla degismesi denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir 3,51 1,170
etkiye sahiptir.

Denetim faaliyetlerinde, denetlenen firmanin farkl
donemlerde ayni denetim firmasina bagl farkli denetgiler
tarafindan denetlenmesi denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir
etkiye sahiptir.

3,49 0,961

Rotasyonun denetim kalitesi iizerindeki etkisine yonelik literatiirde iki karsit
goriis bulunmaktadir. Tablo 5 incelendiginde, literatiirle paralel olarak anket kati-
limcilarinin da rotasyonun etkisi tizerinde farkli goriislere sahip oldugu, bu yonde
tam bir uzlaginin bulunmadig: goriilmektedir.
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Tablo 6. Bagimsiz Denetim Ucretine Yonelik ifadeler

Aritmetik Standart

Ifadeler Ortalama Sapma

Bagimsiz denetim faaliyetlerinde denetcilere 6denen

ticretlerin yetersizligi denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir 3,95 1,079
etkiye sahiptir.

Denetim {icretleri tizerinde KGK gibi diizenleyici otoritelerin

etkin kontrolii denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye 3,57 1,214
sahiptir.

Denetim ticretinin zamaninda ve eksiksiz 6denmesi denetim

kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. 4,27 a0

Tablo 6 incelendiginde, katilimcilarin denetim {icretlerinin zamaninda ve ek-
siksiz 6denmesinin, kalite izerinde 6nemli etkiye sahip oldugunu diisiindiikleri
goriilmektedir. KGK gibi diizenleyici otoritelerin icret {izerindeki kontroliine y6-
nelik verilen cevaplarda ise tam bir katilimin olmadig: sdylenebilir.

Tablo 7. Bagimsiz Denetcinin Denetimine ve Rekabete Yonelik ifadeler

Aritmetik  Standart
Ortalama Sapma

ifadeler

Bagimsiz denetim faaliyetlerinin diizenleyici otoriteler
tarafindan denetlenmesi denetim kalitesi tizerinde onemli 3,86 0,887
bir etkiye sahiptir.

Bagimsiz denetim firmasinda denet¢inin baska bir denetgi
tarafindan denetlenmesi denetim kalitesi tizerinde dnemli 3,62 0,758
bir etkiye sahiptir.

Denetgilerin firma i¢inde performans degerlendirme
kriterlerine tabi tutulmas: denetim kalitesi tizerinde 6nemli 3,95 0,780
bir etkiye sahiptir.

Bagimsiz denetim firmalar1 arasindaki rekabet ve piyasadaki
bagimsiz denetci sayisindaki artis yapilacak denetimin 3,11 1,048
kalitesi tizerinde olumlu bir etkiye sahiptir.

Tablo 7’ye gore bagimsiz denetciler, denetci sayisindaki artisin ve denetim fir-
malar1 arasindaki rekabetin kalite tizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu ko-
nusunda kararsiz kalmiglardir. Katilimcilar, denetim firmasi icindeki denetcilerin

performans degerlendirmelerinin, kalite tizerinde etkili oldugunu diistinmekte-
dir.

-36 -



Gtincel Isletme Yénetimi Calismalar I1

Tablo 8. Denetim Siirecine Yonelik ifadeler

ifadeler

Denetlenen firmanin yoneticilerinin ve ¢aliganlarinin
hazirlanacak olan denetim planina aktif olarak katilmasi 3,54
denetimin kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Bagimsiz denetim faaliyetlerinde miisteri segimi veya mevcut
miisteriler ile devam hususunda segici davranilarak belirli ilke
ve prosediirlere uygun hareket edilmesi denetimin kalitesi
tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

'S

,05

Denetim goriisiiniin yeterli sayida ve nitelikte denetim
kanitina dayandirilmasi denetimin kalitesi tizerinde 6nemli 4,54
bir etkiye sahiptir.

Denetim siiresinin artmasi denetimin kalitesi (izerinde

onemli bir etkiye sahiptir. 314

Aritmetik Standart
Ortalama

Sapma

0,931

0,705

0,558

0,855

Tablo 8’e gore denetim siirecinde yeterli sayida ve nitelikte kanit toplanmasi

denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Katilimcilar ayni zamanda

miisteri segiminde secici davranmanin da denetim kalitesini etkiledigini diistin-

mektedir. Ancak denetim siiresinin artmasinin kalite (izerindeki etkisi noktasinda

bir fikir birligi bulunmamaktadur.

Tablo 9. iletisime Yonelik ifadeler

ifadeler

Bagimsiz denetim faaliyetlerinde, denetginin i¢ denetim

birimi ile olan iletisimi denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir 3,92

etkiye sahiptir.

Bagimsiz denetim faaliyetlerinde, denet¢inin @ist yonetim

ile olan iletisimi denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye 3,54

sahiptir.

Bagimsiz denetim faaliyetlerinde, denet¢inin eski denetgilerle

olan iletisimi denetim kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye 3,35

sahiptir.

Aritmetik Standart
Ortalama

Sapma

0,722

1,043

0,949

Anket katilimcilariin ¢gogunlugu, denetginin i¢ denetim birimiyle iletisimi-

nin denetim kalitesini arttirdig1 ifadesine katilirken, eski denetcilerle iletisimin

kaliteye etkisi konusunda kararsiz kalmislardir.

Calisma kapsaminda ayrica, anket katilimcilarinin denetim kalitesini etkileyen

faktorlere iliskin ifadelere yonelik goriislerinin, cinsiyet, yas, deneyim, ¢aligma

-37-



Gtincel Isletme Yénetimi Calismalar 11

sekli, unvan ve egitim diizeyine gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmis-
tir. Bu kapsamda “t-testi” ve “Anova” analizleri gerceklestirilmistir. Ayn1 zamanda
olugan farkliliklarin kaynagina yonelik testler yapilmustir. Ilk olarak cinsiyet, ¢a-
lisma sekli ve unvan 6zellikleri dikkate alinarak t-testi gergeklestirilmis ve anlaml
farklilik gosteren goriisleri igeren ifadeler Tablo 10 ve Tablo 11°de gosterilmistir.

Tablo 10. Cinsiyete Gore Farlilik Gosteren Goriislerin T-Testi Sonuglari

t-test

Levene

Testi t df P*

(P)
Bagimsiz denetim faaliyetlerini Var. esit 0,001 1,91 35 0,064
yiiriiten ¢alisanlarin (bas deneti,
denetci, denet¢i yardimeisi vb.) )
mesleki egitim ve yeterlige sahip Vi Gl 555 32 0,001
olmasi denetim kalitesi iizerinde degil
6nemli bir etkiye sahiptir.
Bagimsiz denetim firmasinda Var. esit 0,004 1,05 35 0,297
denetcinin bagka bir denetci
tarafindan denetlenmesi denetim Var. esit
kalitesi tizerinde 6nemli bir etkiye degil 307 32 0,004
sahiptir.
Denetlenen firmanin yoneticilerinin ~ Var. esit 0,001 1,04 35 0,302

ve ¢alisanlarinin hazirlanacak olan

denetim planina aktif olarak katilmas1 vy, esit
denetimin kalitesi tizerinde 6nemli bir degil
etkiye sahiptir.

*p<0,05

3,04 32 0,005

Kadin ve erkeklerin Tablo 10’da yer alan ifadeler konusundaki goriisleri ince-
lendiginde, kadinlarin erkeklere gére her {i¢ ifadede de katilimlar1 anlamli dere-
cede daha fazla ¢ikmustir.
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Tablo 11. Calisma Sekline Gore Farklilik Gosteren Goriislerin T-Testi Sonuglar:

t-test
Levene
Testi t df P*
(P*)
Bagimsiz denetim faaliyetlerini Var. esit 0,001 2,20 33 0,035

yiriiten ¢alisanlarin (bas deneti,
denetci, denet¢i yardimeis vb.)
mesleki egitim ve yeterlige sahip
olmas1 denetim kalitesi tizerinde
onemli bir etkiye sahiptir.

*p<0,05

Var. esit

desil 546 29 0,001

Calisma sekline gore anlamli farklilik gosteren katilimer goriisleri incelendi-
ginde, sadece “bagimsiz denetgilerin mesleki egitimi ve yeterliliginin kalite tize-
rinde 6nemli etkiye sahip olduguna” iliskin ifadeye iliskin gortiste farklilik tespit
edilmistir. Buna gore bagiml ve bagimsiz sekilde ¢alisan anket katilimcilarinin
ilgili ifadeye iliskin goriislerinin ortalamasi, bagiml ¢alisanlarda anlamli derece-
de daha yiiksek ¢ikmistir. Bagimsiz denetgilerin denetim kalitesini etkileyen fak-
torlere iligkin goriislerinde, sahip olduklar1 unvanin anlaml bir fark yaratmadig:
tespit edilmistir. Calisma kapsaminda, katilimcr goriislerinin, yas, mesleki dene-
yim ve egitim durumu 6zelliklerine gore degiskenlik gosterip gostermedigi Anova
testiyle belirlenmis ve farklilik gosteren goriisler Tablo 12-13-14’te gosterilmistir.
Ayrica Post Hoc ¢oklu karsilagtirma testleri yapilarak olusan farkliliklarin kaynag:
ortaya konmugtur.
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Tablo 12. Yasa Gore Farklilik Gosteren Goriislerin Anova Testi Sonuglar:

Kareler p* Levene
Toplam1 Testi (P*)

Bagimsiz denetcinin
mesleki standartlara
(TMS/TFRS, BOBI
FRS, Bagimsiz Denetim
Standartlarr) ve hukuki G. Aras1 4,306 4,33 0,021 0,744
mevzuata hakimiyeti
denetim kalitesi tizerinde
onemli bir etkiye sahiptir.

Grup igi 16,884

Toplam 21,189
Denetim ticretinin
zamaninda ve cksiksiz G.Arast 6017 592 0,006 0495
6denmesi kalite {izerinde
onemli bir etkiye sahiptir.

Grup ici 17,208

Toplam 23,297
Bagimsiz denetim
faaliyetlerinin
diizenleyici oforiteler G.Arast 8,188 691 0,003 0,518
tarafindan denetlenmesi
denetim kalitesi tizerinde
onemli bir etkiye sahiptir.

Grup igi 20,136

Toplam 28,324

*p<0,05

Tablo 12’de yas gruplarina gore anlamli farklilik gosteren ifadeler yer almakta-
dir. Yas gruplari arasinda olusan farkliligin tespiti icin yapilan Scheffe testine gore,
ilk ifade de 31-40 ve 51-60 yas aralig1 arasinda, ikinci ifade de 41-50 yas araliginin
diger yas gruplariyla, son ifade de ise 51-60 yas araliginin diger yas gruplariy-
la arasinda anlaml farklilik oldugu saptanmistir. Mesleki standartlara ve hukuki
mevzuata hakimiyetin denetim kalitesine olan etkisini 31-40 yas araligindaki ka-
tilimcilar daha 6nemli bulmuslardir. Denetim {icretinin zamaninda ve eksiksiz
6denmesinin denetim kalitesine etkisini ise 41-50 yas araligindaki katilimcilar
daha 6nemli bulmustur. Son olarak ise, bagimsiz denetimin diizenleyici otoriteler
tarafindan denetlenmesinin kalite tizerindeki etkisini 31-40 yas araligindaki kati-
limcilar daha 6nemli bulmuslardir.
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Tablo 13. Bagimsiz Denetim Deneyimine Gore Farklilik Gosteren Goriislerin Ano-

va Testi Sonuglar:

Bagimsiz denetim
firmasinin
uluslararasi bir firma

. G.
olmasi denetim
e . Aras1
kalitesi Gizerinde
onemli bir etkiye
sahiptir.
Grup igi
Toplam

Bagimsiz denetim

faaliyetlerini yiiriiten

galisanlarin (bag

denetci, denetgi,

denetci yardimcisi G.
vb.) mesleki egitim ve Arasi
yeterlige sahip olmasi

denetim kalitesi

tizerinde 6nemli bir

etkiye sahiptir.

Grup igi
Toplam

Bagimsiz denetim
faaliyetlerinde
miisteri se¢imi veya
mevcut musterilerle
devam hususunda
secici davranilarak
belirli ilkelere uygun
hareket edilmesi
denetimin kalitesi
tizerinde 6nemli bir
etkiye sahiptir.

Arasi

Grup igi
Toplam
*p<0,05

Kareler Toplam1 F

13,587 3,25

33,400

47,027

3,327

3,36

7,917
11,243

5,118

3,20

12,774
17,892
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Tablo 13’te bagimsiz denetim deneyimine gore anlamli farklilik gosteren ifa-
deler yer almaktadir. Farkliliklarin tespiti i¢in yapilan Scheffe testine gore, ilk ifa-
de de deneyimsiz ve 10 yil dstii deneyime sahip katilimcilar arasinda, ikinci ve
tigiincii ifade de ise 0-1 yil ile deneyimsizler ve 1-5 yillik deneyime sahip katilim-
cilar arasinda anlaml farklilik oldugu saptanmustir. 10 yil @istii deneyime sahip
katilimcilar deneyimsizlere kiyasla, bagimsiz denetim firmasinin uluslararasi bir
firma olmasinin denetim kalitesi izerinde 6nemli bir etkiye sahip olmadigini dii-
stinmektedirler. Bagimsiz denet¢ilerin mesleki egitim ve yeterlilige sahip olmasi-
nin ve denetgilerin miisteri se¢ciminde segici olmasinin denetim kalitesi iizerinde-
ki etkisini 0-1 yil aras1 deneyime sahip katilimcilar diger gruplara kiyasla daha az
onemli bulmuglardir.

Tablo 14. Egitim Durumuna Gore Farklilik Gosteren Goriislerin Anova Testi

Sonuglari

Kareler F p* Levene
Toplam1 Testi (P*)
Bagimsiz denetim
faaliyetlerinde denetgilere
0denen deretlerin G.Arast 10,428 563 0,008 0,179

yetersizligi denetim kalitesi
tizerinde 6nemli bir etkiye
sahiptir.

Grup ici 31,464
Toplam 41,892

Denetim ticretinin
zamaninda ve eksiksiz
O0denmesi kalite tizerinde
onemli bir etkiye sahiptir.

G. Aras1 4,904 4,53 0,018 0,347

Grupici 18,392
Toplam 23,297

Bagimsiz denetim
firmasinda denetcinin
bagka bir denetgi
tarafindan denetlenmesi
denetim kalitesi tizerinde
onemli bir etkiye sahiptir.

G. Aras1 3,524 3,48 0,042 0,206

Grupici 17,179
Toplam 20,703
*p<0,05
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Tablo 14’te bagimsiz denetgilerin egitim durumuna gore anlamli farklilik
gosteren ifadeler yer almaktadir. Farkliliklarin tespiti icin yapilan Scheffe testine
gore, ilk iki ifade de lisans ve yiiksek lisans egitimine sahip katilimcilar arasinda,
ticlincii ifade de ise yiiksek lisans ve doktora egitimine sahip katilimcilar arasinda
anlamli farklilik oldugu saptanmigtir. Lisans egitimi alan katilimcilar yiiksek li-
sans mezunlarina kiyasla, denetim kalitesi tizerindeki etkisi hususunda, bagimsiz
denetim iicretlerinin yetersizligi ve zamaninda 6denmesi konusunu, anlaml de-
recede daha 6nemli bulmaktadirlar.

SONUC

Isletmelerin mevcut durumunu ve performansini yansitan finansal tablolarin ka-
litesi, diizgiin isleyen bir muhasebe sistemi ve bu sistemin etkin olarak denet-
lenmesiyle miimkiindiir. Mali raporlarin giivencesi ise kaliteli bagimsiz denetim
faaliyetleriyle saglanir. Bagimsiz denetimin ilke ve esaslari, uluslararasi denetim
standartlariyla belirlenmistir. Bu standartlara uyum, denetimde kaliteyi saglar. Li-
teratiirde, denetimin kalitesini etkileyen faktorler gesitli agilardan incelenmistir.
Bu ¢aligmanin amaci da ilgili faktorler tizerine denetgi goriislerini analiz etmektir.

Caligmada bagimsiz denetim kalitesine etki eden ve literatiirde yaygin olarak
incelenen, denetim firmasinin ve bagimsiz denetginin ozellikleri, rotasyon, tic-
ret ve denetim siireci gibi faktorlerin yani sira denetlenen firmanin nitelikleri,
iletisim, rekabet gibi farkli konularda da denetgilerin gortsleri arastirilmistir. Bu
goriislerin demografik ozellikler agisindan farklilik yaratip yaratmadig: incelen-
mistir. Analiz sonuglarina gore, denetgilerin mesleki egitim ve yeterlilige sahip
olmasi, denetlenen isletmenin etkin bir i¢ kontrol sistemine sahip olmasi ve dene-
tim goriisiiniin yeteri sayida ve nitelikte denetim kanitina dayandirilmasi, anketi
yanitlayan katilimcilara gore denetim kalitesini etkileyen en dnemli faktorler ol-
mugtur. Literatiirde denetim firmasinin bityiikliigii ve firmanin uluslararasi nite-
likte olmasinin denetim kalitesini artirdigina yonelik genel bir kan1 bulunmasina
karsin, ankete katilan denetgilerin literatiirdeki bu yaygin goriise katilmadiklar
goriilmistiir. Ayrica denetginin yabanci dil bilgi diizeyinin denetim kalitesi etki-
ledigini diisiinmemektedirler. Katilimcilarin daha ¢ok yerel dl¢ekte faaliyet gos-
termeleri bu durumun sebebi olarak diisiiniilebilir.

Sonug olarak, kaliteli finansal raporlamanin 6nemli bir unsuru olan bagimsiz
denetimin daha etkin bir sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in bir¢ok faktoriin bir
araya gelmesi gerekmektedir. Caligmada ilgili faktorler incelenerek, denetgilerin
kaliteli bagimsiz denetim hakkindaki goriisleri ortaya konmustur. Ortaya ¢ikan
sonuglar gostermektedir ki, bagimsiz denetimin kalitesi Uluslararasi Denetim
Standartlari’na uygun yiiritiilecek denetim faaliyetleri ile yakindan iligkilidir.
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