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ÖĞRENİM HEDEFLERİ

Hedef 1 Non invaziv prenatal testlerin neler olduğunu bilmek

Hedef 2 İnvaziv prenatal testlerin neler olduğunu bilmek

Hedef 3 Prenatal tarama testi ve prenatal tanı testi arasındaki farkları bilmek

Hedef 4 Prenatal testler hakkında bilgi sahibi olmak

Hedef 5 Prenatal tanı kimlere yapılması gerektiği konusunda bilgi sahibi olmak

Hedef 6 Prenatal tanı test sonuçlarının ne anlama gediğini bilmek

Hedef 7 Prenatal testler hakkında gebe ve ailesine bilgi verebilmek

Hedef 8 Prenatal testler hakkında gebe ve ailesine testler sırasında psikolojik destek vermek

Hedef 9 Prenatal testlerin uygulanmasında hemşirenin rol ve sorumlukluklarını bilmek
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İÇİNDEKİLER

	♦ Prenatal tanı ve endikasyonları
	♦ İnvaziv Yöntemler
	♦ Non İnvaziv Yöntemler
	♦ Preimplantasyon genetik tanı(PGT)
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6.	 NST için aşağıdaki ifadelerden hangisi yanlıştır?
a.	 26. haftadan sonra doğuma kadar yapılabilir
b.	 Değerlendirmede fetal kalp hızı fetal hareketlerle ilişkilendirilir
c.	 İşlem sırasında gebeye sol lateral rekumbent pozisyon verilmelidir
d.	 İşlem sırasında gebenin karnı tok olmalıdır
e.	 Uygulama ortalama 20-40 dakika kadar sürer

7.	 Down sendromu varlığında aşağıdaki biyokimyasal belirteçlerden hangisi doğrdur?
a.	 AFP değeri normalden yüksektir
b.	 Östiol (UE3) değeri değeri normalden yüksektir
c.	 Beta-HCG değerleri normalden yüksektir
d.	 PAPP-A değerleri normalden yüksektir
e) 	inhibin A değerleri normalden düşüktür

Cevaplar:
1 2 3 4 5 6 7
C D D C B A C

Teşekkür: Nonstres Test bölümüne verdiği büyük katkıdan dolayı Arş. Gör Ebru Küçük’e teşekkür ederim.
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