Boliim 4

PROBLEM COZME: OGRENCILER PROBLEM COZME
SURECINDE HANGI GUCLUKLERI YASIYOR?

Fatma CUMHUR!

GIRIS

Matematiksel olarak bir problem bireyin ¢6ziimii bulma konusunda hazirlik-
s1z oldugu ve bulmak i¢in bir istek ya da ihtiyag duydugu, bir girisim gelistirmek
zorunda kaldig1 bir durum olarak tanimlanmaktadir (Aydin ve Yazgan, 2018). Bu
anlamda problemler, ¢6ziim yolu 6nceden bilinmeyen ve ¢6ziimii asikir olma-
yan sorular olarak kabul edilmektedir (MEB, 2013). Problemden bahsedebilmek
i¢in, ¢ozen kisi i¢in yeni olmasi, ¢6ziimil arastirma ve tartigma gerektirmesi ve
¢6ztimiin hemen kestirilememesi gibi 6zelliklerin géz éniinde bulundurulmas:
gerekmektedir. Problem ¢6zme ise problem kavramina bagl olarak “Ne yapila-
cagimin bilinmedigi durumlarda yapilacak olan: bilmektir” seklinde tanimlanabilir
(Altun, 2000). Kontrollii etkinlikler ile arastirma yaparak bir hedefe varma siireci
olarak tanimlanan problem ¢6zme, matematik 6gretiminde 6nemli bir faktor-
diir (NCTM, 2000). Problemlerin matematiksel diisiinme siirecinin gelisiminde
onemli bir gorev tstlendigi diistiniildiigiinde, problem ¢6zmenin 6gretim progra-
mi1 igerisinde yer alan her konu igin gelistirilmesi beklenen temel bir beceri oldu-
gundan bahsetmek miimkiindiir.

Problem Cézme

Problem ¢6zme, matematigin daha iyi anlagilmasinda olduk¢a 6nemli oldugu
gibi gercek hayatta karsilagilan problemler karsisinda diistinme ve akil yiiriitme
becerilerinin gelisiminde de etkilidir (Artut ve Tarim, 2009). Bilimsel bir metot
olmanin yani sira elestirel, yaratici, yansitici, analitik ve sentetik gibi farkli dii-
stinme becerilerini kullanmayi da gerektirmektedir (Ttirniikli, 2005; Ay ve Bulut,
2017; Sayg1 ve Sahin, 2017). Problemin ¢o6ziim siireci iginde 6grenilen bilgiler ve
baglantilar, matematiksel diisiincenin gelistirilmesinde 6nemli rol oynamaktadir
(Guimiis ve Umay, 2017). Bu anlamda 6gretim programi problem ¢6zebilen ve
matematigi gercek yasamda kullanabilen bireyler yetistirmeyi amaglamaktadir
(MEB, 2009). (MEB, 2009; MEB, 2013).
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Sekil 5. Yanlis strateji yanlis ¢6ztim: denklem kurma stratejisi

Sekle gore ogrencinin denklem kurma stratejisi ile ¢6ztime ulasmaya caligtig
goriilmektedir. Buna gore 6grenci ilk giin kostugu mesafeye x’ diyerek her giin
500 metre arttirip 8. giine kadar gelmeyi yanlis bir ifade ile gostermistir. Burada
6grencinin denklem kurma gabasi ve farkli yollar denememesi, var olan aliskan-
liklarinin disina gtkamadigini gostermektedir. Ogrencinin farkls stratejiler kulla-
namamasl, strateji bilgisi eksikligi ve iliskilendirmede giigliikler yasamasi olarak
yorumlanabilir.

SONUC

Problem ¢6zme matematigin yap: tasi oldugundan oldukga fazla iizerinde du-
rulan bir konudur. Cogu ¢aliymadan da goriildiigii tizere 6grencilerin problem
¢ozme becerilerinin gelistirilmesi yeterince dikkate alinmasina ragmen uygulama
noktasinda eksiklikler yasanmaktadir. Problem ¢6zme becerilerinin yeterince ka-
zandirilabilmesi i¢in problem ¢6zme 6gretimi matematik 6gretiminde odak nok-
tas1 olmali ve problem ¢6zme basamaklarinin ve stratejilerinin kullanimi rutin
olmayan problemler kapsaminda daha fazla ele alinmalidir.
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