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OGRENCILERIN GEOMETRIYE YONELIK 0Z-
YETERLIK ALGILARI, GEOMETRI TUTUMLARI VE
GEOMETRIK DUSUNME DUZEYLERi ARASINDAKI

iLISKININ INCELENMESI

Ozlem ANIKAYDIN!
Ayse ELITOK KESICi?

GIRIS

Bilgi ve teknoloji ¢aginda yasadigimiz bu zaman diliminde matematigin ve
matematigin onemli bir dali olan geometrinin 6nemi biiyiiktiir. Geometri; sekil
kavramlarini igeren, sekillerin aralarindaki iliskileri inceleyen matematik egiti-
minin énemli bilesenlerinden birisidir. Ogrencilerin sekillerin 6zelliklerini 6g-
renmeleri sekilleri tanimalarina ve 6zellikleriyle ilgili bilgi birikimine sahip ol-
malarina baglidir. $ekillerin ¢izimi, olusturulmasi, manipiile edilmesi ile 6rnek
olan ve olmayan sekillerin siniflandirilmasi 6grencilerin sekillerle ilgili kavramsal
yapiy1 olusturmalar: ve ozelliklerini 6grenmelerini kolaylastiracaktir. Cocugun
bu eylemleri gergeklestirebilmesi, yasadig1 uzay1 6grenmesine, kesfetmesine (Na-
tional Council of Teachers of Mathematics,1989), geometrik sezgiye ve bilgiye
sahip olmasina, geometrik diisiinmeyi ve geometrik problem ¢6zme becerisini
gelistirmesine baglidir. Glinliik yasamda matematigi kullanabilme ve anlayabil-
me gereksinimi 6nem kazanmakta ve siirekli artmaktadir. Degisen diinyamizda,
matematigi anlayan ve matematik yapanlar, gelecegini sekillendirmede daha fazla
secenege sahip olmaktadir. Degisimlerle birlikte matematigin ve matematik egi-
timinin belirlenen ihtiyaglar dogrultusunda yeniden tanimlanmasi ve gozden ge-
cirilmesi gerekmektedir. Ogrencilerden istenen sadece bilgi edinme degil bilgiyi
etkin kullanma ve bilgilerden yeni bilgiler elde edebilmesidir.

Giinliik hayatla iliskilendirilmis etkili bir geometri egitimi bireyleri hayata ha-
zirlamada ¢ok 6nemli bir aragtir. Geometri 6grencilere ¢oziimleme, karsilastirma,
genelleme yapma gibi temel beceriler, inceleme, arastirma, elestirme, 6grendikle-
rini sema biciminde ortaya koyma, diizenli, dikkatli ve sabirli olma, diisiincelerini
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oz-yeterlik algisinin egitim ve 6gretimde mutlaka tizerinde durulmas: gereken bir
faktor oldugunu ifade etmislerdir (Cagirgan-Giilten & Soytiirk, 2013).

Ogretmenlerin 6grencilerin duyussal ozelliklerine daha fazla duyarlilik gos-
termesi olumlu sonuglar getirecektir. Ayrica ilkogretim 6gretim programlar: ha-
zirlanirken 6grencilerin duyugsal karakteristiklerinin daha fazla goz 6niinde bu-
lundurulmasi 6nerilebilir. Ogretmenler sinif iginde somut etkinliklere yer vererek
ogrencilerin geometrik diisiinme diizeylerini yiikseltebilirler.

Ogretmenlere Van Hiele Geometrik Diisiinme modeli konusunda seminer-
ler ve hizmet i¢i egitimlerle bilgilendirilmelidir. Boylece 6grencilerin bu konuda
gelismeleri saglanabilir. Ogrencilerin geometri tutumlarini olumlu yonde artira-
bilmek i¢in geometri kullanilabilirligi ve geometrinin giinlitk hayatimizdaki yeri
hakkinda farkindalik olusturulmalidir. Erken ¢ocukluk donemi gelisimin en hizli
oldugu ve temel kavramlarin kazanilmaya basladig1 dénem oldugu i¢in 6grencile-

rin okul 6ncesi egitimi alip almadiklar1 incelenebilir.
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