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GİRİŞ

Vücudun	 farklı	 lokalizasyonlarında	 karşılaş-
tığımız	 benign	 ve	malign	mezenkimal	 lezyonlar	
memede	de	tanımlanmıştır.	Kitabın	bu	bölümün-
de	 tüm	 mezenkimal	 lezyonlardan	 ziyade	 daha	
sık	 görülen	 veya	 ayırıcı	 tanı	 açısından	 önemli	
olan	 lezyonlar	 tartışılacaktır.	Memede	 yumuşak	
doku	sarkomlarının	insidansı	bir	milyonda	30-50	
vaka	 civarındadır,	 aslında	 nadir	 görülmektedir.	
Benign	 yumuşak	 doku	 neoplazilerinin	 insidansı	
ise	100	kat	daha	yüksektir.	Mezenkimal	neopla-
zi	ile	karşılaştığımızda	öncelikle	lezyonun	benign	
olma	 ihtimalinden	başlayıp,	anaplazi	kriterlerini	
dikkatli	 gözden	 geçirdikten	 sonra	 malign	 tanı-
sına	 yönelmeliyiz.	 Çoğu	 yumuşak	 doku	 neop-
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