Boliim 10

SEZGISEL BULANIK MANTIK VE YENILENEBILIR
ENER]i ALANINDAKI COK KRITERLI BiR KARAR
PROBLEMINE UYGULANMASI

Aygiilen KAYAHAN KARAKUL!
Gizem OZAYDIN:

GIRIS

Klasik Mantik M.O. 400’lii yillardan itibaren gelistirildigi diisiiniiliirse nere-
deyse 2500 yillik gegmise sahip olan ve analitik felsefeye dayanan bir bilim dalidir.
Aristoteles (M.0.384-322) kendinden 6nce gelen Elea Okulu ve Sofistler tarafin-
dan yiiriitilen mantik ile iligkili ¢calismalari ilerletmis ve Klasik Mantik ilkelerini
kurmustur. Bu ilkeler en basit anlatimla Ozdeslik, Celismezlik ve Ugiincii Halin
Imkansizlig olarak dzetlenmektedir. Aristoteles, “Kategoriler” isimli eserinde nes-
nelerin ait olduklar: siniflardan yani kiimelerden bahsetmekte, nesneleri sinifla-
yarak tanimlamaktadir. Siniflar klasik mantigin en 6nemli birimi olan kavramlari
olusturmaktadir. Boylece 6zdeslik ilkesi olan “A, A’ dir” dnermesi ile birlikte dii-
stinlince Klasik Mantiga gore nesneler bir sinifa ya aittir ya da ait degildir (Vural,
2002; Koz, 2002). Mantigin matematige izdiisimii olarak matematigin ¢aligma
alanlarina bakildiginda Klasik Kiime Kuraminda bir kiimenin eleman: olma du-
rumu benzer olarak tanimlanmigtir. Bir nesne bir kiimenin ya elemanidir ya da
degildir (x € Ayadax ¢ A). Bagka bir durum s6z konusu degildir. Klasik mantik
Orta Cag diisiincesinde tartigma yontemi olarak kabul gérmiis, Ronesansa kadar
hem Bat1 hem Dogu ilminde bir aragtirma-diisiinme yontemi olarak kullanilarak
bilimin ilerlemesine katki saglamistir. Dogu bilginlerinden ibn-i Sina (980-1307),
Farabi (872-950), Omer Hayyam (1048-1131) gibi bilim insanlar1 Mantik bilimi-
nin gelisimine katkida bulunmugtur. Farabi, bilinen dogrulardan faydalanip bi-
linmeyenleri bulmaya ¢alisirken kullanilan akil yiiriitme islemini Mantik olarak
tanimlamistir (Sen, 2003).
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